Maquinaria y brutalizacion.
Notas sobre la violencia genocida.
Valentina Salvi®

Resumen

Las condiciones de interlocucion del debate intelectual y
politico, asi como modos de produccién y legitimacién del
conocimiento sobre la violencia desaparecedora, estan
significativamente influidas por los aparatos conceptuales con los
que se ha explicado, desde la historia y la sociologia, el Holocausto.
De tal modo que, las investigaciones locales retoman la tensién
clasica segin la cual la violencia nazi puede ser entendida como
producto de la sociedad moderna y racional y del Estado Nacion o
como epifendmeno de précticas y creencias histéricamente
reprimidas por ésta. En tal sentido, el presente articulo pretende, a
partir de las diferentes maneras de interpretar la relacién entre
genocidio y modernidad, avanzar en el analisis de otros puntos
controversiales tales como: el papel del Estado, la naturaleza de
violencia, la relacién victima-victimario, la responsabilidad de los
perpetradores, las formas de victimizacién y el vinculo genocidio-
sociedad.

Palabras Claves: Genocidio, violencia, perpetradores, victimizacion,
Modernidad.

Abstract

The conditions of political and intelectual debate as well as the
mode of production and legitimation of the knowledge about the
violence of genocide has been significantly influenced by the
conceptual frameworks used to explain, from history and sociology,
The Holocaust. Local research on this subject continues the
tradition which understands nazi violence as the outcome of the
rising modern and rational society and the national State or also
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osible el estallido de la violencia desaparecedora, obliga a

- preguntarnos por la creacion de un actor capaz de ejecutarla
ydeuna sociedad capaz de admitirla.

La produccion intelectual y académica que se ocupa del

problema de la violencia genocida estd determinada, en bue-
namedida, por la pre-comprension con la que se aproxima al
suceso. En efecto, el posicionamiento tedrico de quién toma

la palabra incide de multiples formas sobre sus enunciados.

“Estos.enunciados no son ni neutros ni inocentes y deben ser

pensados juntamente con su enunciacién™. Por ello, la re-
flexién sobre las posiciones tedricas, sus origenes y sus su-
puestos es una labor que tiene que ser permanentemente lle-
vada a cabo.

En Argentina, las condiciones de interlocucion del debate
intelectual y politico, asi como modos de produccién y legiti-
macién del conocimiento sobre la violencia desaparecedora,
estdn significativamente influidas por los aparatos concep-
tuales con los que se ha explicado, desde la historia y la so-
ciologia, el Holocausto.? De tal modo, que las contribuciones
locales retoman la tensién cldsica de esta literatura segiin la
cual la violencia nazi puede ser entendida, por un lado, como
producto de la sociedad moderna y racional y del Estado
Nacién; o por otro lado, como epifenémeno de practicas y
creencias histéricamente reprimidas por ésta. De igual ma-
nera, los analisis contemporaneos sobre los fenémenos
genocidas oscila entre una explicacién que subraya el des-

? GAGNEBIN, Jeanne Marie, “Palavras para Hurbinek”, en
NESTROVSKI, Arthur y SELIGMAN-SILVA, Marcio, Catdstrofe e
Representagdo, Escuta, Sdo Pablo, 2002, p. 100.
La memoria del Holocausto ha adquirido en el escenario mundial la
fuerza totalizante de un tropos universal que si bien pone en evidencia
la relacién conflictiva entre la Modernidad y laotredad, suele ser evoca-
do en situaciones locales, lejanos en términos histéricos y diversos en
términos politicos, produciendo la obliteraci6n de las formas de violen-
cia particulares. Ver, HUYSSEN, Andreas, En busca del futuro perdi-
do. Cultura y memoria en tiempos de la globalizacién, Fondo de Cultu-

ra Economica, México, 2002.
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pliegue general y objetivo de las estructuras sociales moder-
nas'y otra que destaca la particularidad de cada sociedad
nacional y de su cultura politica. ‘

El pafio de fondo de este debate €s, pues, el significado
metahistdrico de la conciencia histérica occidental y el signi-
ficado metasociolégico de las ciencias sociales. Dicho de otro
modo, la mirada particularista o universalista sobre los fené-
menos histéricos y el enfoque objetivista o subjetivista sobre
los asuntos humanos. De all{ que los enunciados tienden a
retomar una suerte de cul de sac entre estructura y agencia,
circunstancias e intencionalidad, relaciones sociales y cultu-
ra, técnica e ideologia que ha alimentado las disputas te6ri-

cas sobre la naturaleza de la violencia que en estos fendme-
nos se manifiesta.

Genocidio y Modernidad

Entre los estudiosos del genocidio existe cierto acuerdo
contra la demonizacién de la violencia que alli se ejecuta.
Sus perpetradores no son considerados locos ni demonios y,
ademads, son parte del mismo mundo humano que nosotros.
No obstante ello, los desacuerdos son multiples. La discusién
sobre la relacién entre genocidio y modernidad es el punto de
partida de un debate conceptual que tiene consecuencias so-
bre otros temas. La relacién victima-victimario, la subjetivi-
dad de los perpetradores, la definicién de responsabilidad, las
formas de victimizacién, el vinculo entre violencia y socie-
dad, el rol del Estado, el papel de la ideologia genocida y del
racismo, los mecanismos instrumentales de deshumanizacién,
entre otros, son topicos controversiales que retomaremos a

largo de estas paginas, Y que pueden definir al fenémeno
genocida de modo cualitativamente diferente.

En el libro Modernidad ¥ Holocausto, Zygmunt Bauman
lleva al terreno de la sociologia la interpretacién histérica’

* HILBERG, Raul, The destruction of the European Jews, Quadrangle
Books, Chicago, 1961.
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destaca el caracter moderno, racional e industrial del
o Segtin esta mirada, el Holocausto no puede ser
HOlOcausmr‘no una falla en el devenir de la civilizacién occi-
pensaldo'rig una de sus mas ciertas posibilidades. De alli que
dB:lltriaSr: enfatiza el hecho de que lqs fendmenos genomdaf
insertan siempre en contextos somale-s estr.uctu.rados, pro

» lnde la sociedad donde impera la racionalidad mst'rumen-
f;ESIJejos de describir experiencias patologicas o irracionales,

y por tanto, casos unicos e irrelevantes para una-mirada so-
. b

ciolégica que se cuestiona por el car'éctext estructur:tl dtianlic:)s
mecanismos de estigmatizacion, host%gamlento y ex er’rnticas,
Bauman destaca el vinculo que exxstje el'ltre.las prlac N
genocidas y las relaciones soci:jlles, las 1nst1tu01one.3, ;s no
mas, la cultura y el Ethos surgidos con Izit Moderm da 1 o
Puntualmente, esta perspectiva soc1ologlca enfatiza a:lt _
nidad que existe entre las précticas.%enocxdas 21, la cc:lr;snioua
cién y reproduccion del Estado Na:cmfx. El }jl§ta o 1m01-mina_
la vez que constituye y articula la _]ustfﬁca.cmn de” Z e 11 e
cién de aquel marcado como “enemlg.o 1nter.no e at -
cién, implementa el uso de lc?s mecanismos {nstr;xmefx.l a ;-
que monopoliza para materiahz.ar la obed1enc1'a y a.; 10? -
cia en las acciones de exterminio. Re.sulta aqui s1gmslca {Zn
el argumento del filésofo italiano Q1orgo AgambTr: , c%ul !
retomando a Hannah Arendt® y a Michael Foucault’, afirm
que el Estado-Nacién, por un lado, establec.e en su,set'lo, con
técnicas biopoliticas, una distincion entre vida autentlcei. (:(;);1
valor juridico y vida que carece de ese valor; y por otro lado,

5" AGAMBEN, Giorgo, Homo Sacer. El poder soberanogz la nuda vic;’\tlz;
Pre-textos, \;alencia, 1995; idem, “;Qué es un Campo?”, Artefacto,
Aires, 1998. )
6 il?glzr]))o”ls' Hannah, Origins do totalitarismo, Companhia c}as L;trals,
Séo Paulo’ 2000; idem, Eichmann en Jerusalén. Un estudio sobre la
 del M 000.
lidad del Mal. Lumen, Barcelona, 2 o §
7 ggrgClA%LT Michael, La voluntad de saber. sttorta’de la Sex'ualz
dad, Vol. 111 ’Siglo XX1, México, 1987; idem, Genealqua de{R;zcg(r;z;z,
Altz;mirz;, Bilenos Aires, 1993; idem, Vigilar y Castigar, Siglo s
México, 1990.
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5 Eli . e .
dexs; :ig(l)xriaa l;ieels:;;uf;clda}d histérico-social de la violencia nazi ala luz
cimiontoq, e 1Y o emldafi’que puede ser extendida a otros aconte-
Versett s b sla msp{racwn que despierta en autores como Hugo
v ¥ frudencio Garcia para dar cuenta de Ia modalidad particular-

Hugo, Pasado
, Y presente. Guerra, dict j 2
na. Siglo XXI, Buenos Aires, 2002. cadiray sociedad enla rentt

® ELI
AS, Norbert, Los Alemanes, Instituto Mora, México, 1999 p.- 354
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resentimientos y @ la efervescencia del ataque fisico en su
yida cotidiana. Tan pronto como los comportamientos se pa-

personas dejan de sentirse amenazadas por la
violencia fisica directa. De alli en mas, la violencia se con-
centra y centraliza en un poder de coercion capaz imponer
un orden normativo, de salvaguardar la paz social y de inhibir
cualquier rebrote. La violencia centralizada en el Estado no
representa, para Elias, ninguna amenaza. Por el contrario, el
verdadero peligro es “que alguien pierda su autocontrol”,
puesto que cuando reaparece un tipo de comportamiento ex-
tremadamente brutal y sadico, una cultura de la violencia di-
recta no ha sido suficientemente domesticada por la civiliza-
cién. De alli que Elias entiende al nazismo como un régimen
tanto mas brutal y autoritario cuanto mas sustituye a un Es-
tado que no habia logrado establecer el monopolio de la vio-
lencia.

Por ultimo, las contribuciones actuales de Saul
Friedlander'® y de Dominick LaCapra'! reconocen la influen-
cia de factores que, como resto o exceso, permanecen mas
all4 de la racionalizacién creciente de las esferas en la vida
moderna. El Holocausto es entendido como la combinacién
de fenémenos nuevos considerados modernos (la ciencia, los
modos racionales de comportamiento, el rol dominante de la
racionalidad instrumental y la burocratizacion de la vida) con
aquellos que aparecen como totalmente ajenos al contexto
de la Modernidad (los residuos magicos pre-modernas, las

19 FRIEDLANDER, Saul, Memory, History and the Extermination of Jews
of Europe, Indiana University Press, Bloomington, 1993; idem, Nazi
Germans and The Jews, Harper Collins, New York, 1997; idem, Probing
the Limits of Representation: Nazism and the “Final Solution”, Harvard
University Press, Cambridge (Massachusetts), 1992.

"' LACAPRA, Dominick, History and Memory after Auschwitz, Cornell
University Press, Ithaca, 1998; idem, “Prefacio”, en FINCHELSTEIN,
Federico, Los Alemanes, el Holocausto y la Culpa Colectiva. El Debate
Goldhagen, Eudeba, Buenos Aires, 1999: idem, Representing the
Holocaust. History, Theory, Trauma, Cornell University Press, Ithaca

and London, 1994.
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viejas practicas y creencias religiosas y sociales). A diferen-
cia del modelo de la barbarizacidn que concibe la violencia
genocida como expresion de un movimiento de regresién de
la civilizacién, estos autores encuentran, en el lenguaje psi-
coanalitico, posibilidad de dar cuenta de una configuracién
diferente de la temporalidad. En efecto, las practicas
genocidas expresan una dimensién de la vida social que re-
primida o denegada por la Modernidad encuentra un canal

- traumatico de expresién. Se trata de fuerzas de caracter ri-
tual y seudo-religioso, que desplazadas en un discurso secu-
lar y después de un periodo de latencia durante el cual se
encuentran reprimidos o negados, despiertan compulsivamente
y retornan bajo la forma del trauma.

Sobre la naturaleza de ia violencia

Tal como se desprende del punto anterior, la perspectiva
analitica que destaca la afinidad entre el Estado Nacidén y las
practicas genocidas, encuentra en el “estado de excepcion”!?
la figura juridica que pone de manifiesto el poder de muerte
del Estado moderno. En palabras de Agamben, el Estado estd
permanentemente en condiciones de dar curso a la voluntad
de “hacer morir y dejar vivir” por prevencién que se expresa
en el “estado de excepcién”. De alli que puede suspender los
derechos constitucionales que garantizan las libertades per-
sonales, excluir a las personas desposeidas de valor juridico —
tal como se materializa en la figura del paria—y abandonarlas
aesa ley mas alla de la ley que son los campos de exterminio.

Ahora bien, ¢cémo es la naturaleza de la violencia que se

'2 “La base juridica del internamiento [en los campos de concentracion]
no era la ley comtn sino la Schutzhaft (custodia protegida, literalmen-
te). Esta era una institucién juridica de origen prusiano que los jueces
nazis calificaban como una medida de policia preventiva que permitia
“tomar en custodia” a individuos, independientemente de la relevancia
criminal de su comportamiento, para evitar peligros en la seguridad del
Estado”. AGAMBEN, Giorgo, “The Camp as the Nomos of the
Modern™, Op. Cit., p. 106.
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ejerce en los campos de exterminio? No se tra.ta- fie castigo
penal ni de una exclusion lisa y llan.a. La punicién, por un
lado, esta inscripta en el orden juridwc') y es limitada en el
tiempo y en la intensidad. “El preso retiene los derechos so-
bre su propio cuerpo, no es torturado de m'anera absoluta ni
dominado de manera absoluta”!®. La exclusion, pf)r otro %ado,
«transfiere al excluido de una parte a otra, también habitada
por seres humanos, no lo excluye enteramente del muqdo _de
los hombres”!*. Tampoco se trata. de asesinato o.sacrlﬁmo.
En primer lugar, porque alli donde existe absoluta impunidad
para matar, los prisioneros estan totalmente expuestc.)s.alla
posibilidad de que se les dé muerte sin cometer hOIIllClC!lO.
En efecto, el asesinato supone una dialéctica entre el asesino
y la victima que habita nuestro mundo humano. En segundo
lugar, los deportados, los secuestrados, los t.ort.urados son
insacrificables porque ni su muerte ni su sufrimiento pferte-
necen a Dios y a sus rituales. Su dolor carece de justlﬁc:,a-
cién trascendente. Los campos de exterminio son una autén-
tica excepcion tanto en relacion con lo divin.o-c_omo- con lo
profano. Alli se puede matar sin cometer homicidio, sin cele-
brar sacrificio y sin ejecutar una condena capital. Se. trata de
la vida expuesta a una violencia sin precedentes, ejec_utada
de la forma mas banal, y donde la excepcion ha devenido la
norma, o mejor dicho, se ha vuelto normal con la fuerza que
la cotidianeidad le otorga a los hechos.

Los campos de exterminio se presentan como laboratoi
rios de experimentacién del dominio total del hombre. De alli
que no es exclusivamente la muerte la que define el horror
alli ejecutado sino su negacidon —negar la muerte co’mo even-
to inapropiable y pleno de sentido. Una matanza sélo puede
alcanzar la escalofriante productividad de cientos de mu.e’r—
tos en apenas unas horas, si los métodos de adm.inistrac_:lon
burocraticos, la eficacia de la division del trabajo 1ndu§tr1a1 y
los mecanismos formales de la racionalidad técnico-instru-

3 ARENDT, Hannah, Origins do totalitarismo, Op Cit., p 494.
1 ibid, p. 494.
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mental planifican y coordinan su ejecucién. En los campos
de exterminio funcionan verdaderas maquinarias de muerte,
cuya inexorabilidad las instiga a moverse mas all4 de cual-
quier voluntad humana y de cualquier limite posible. Como
toda mdquina, y esta especialmente cuyo fin es el asesinato
en gran escala, una vez en funcionamiento no es mas que
una variable del tiempo. El movimiento contra el devenir es
su motor, cuya potencia se alimenta de sy propia inercia. Y
por el propio peso de su estructura objetiva-ya no necesita
del odio ni del resentimiento. Hasta el sadismo es un elemen-
to secundario. Estamos frente a la completa disolucién del
hombre en un proceso de permanente objetivacion que ya no
puede parar ni detenerse. Se trata, en rigor, de la creacién de
“fabricas de muerte”.

Esta dimensién industrial de violencia solo es posible alli
donde un tipo de racionalidad instrumental no valora moral-
mente los fines y calcula los medios m4s eficaces para la
maximizacién de los resultados. Nos referimos aqui a los dis-
positivos cuidadosamente erigidos en los que el sufrimiento
humano y la muerte son concebidos como medios para al-
canzar un fin. En tal sentido, la materializacion de la voluntad
de dominio sobre la vida humana se debe a que las maquina-
rias de muerte crean mecanismos institucionalizados de vio-
lencia que hacen efectiva su capacidad de destruccién en la
medida que disocia medios de fines. En fin, hacer ingresar el
horror al 4mbito de lo posible, significa volver tolerable la
muerte para sus ejecutores y ocultar la gravedad que esta
tiene para el 4mbito de los valores.

Lejos de entender los genocidios como epifendmenos de
la concentracién de los medios de violencia por parte del Es-
tado Moderno y de la generalizacion de la racionalidad ins-
trumental y de su principio burocratico de gestién de la vida,
autores como Elias, LaCapra, Friedlander, Zizek y, en Ar-
gentina, Vezzetti valorizan los aspectos emocionales, ideols-
gicos, doctrinales, morales, rituales, simbolicos, religiosos y
hasta sagrados que escapan a cualquier explicacién racio-
nal. Si bien, componen un cuadro heterogéneo y, a veces,
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contradictorio, estos pensadores dirigen su mirada a los ele:
mentos que estimulan la violencia directa de lo? Qerpetradores,
es decir, la extrema crueldad, la conducta sadica y las for-
mas de brutalizacién. En efecto, buscan comprep'der los me-
canismos que estimulan la ausencia de compasién y la ;‘)fo-
pension a hacer sufrir presentes las formas de v1ctm}12acxon,
puesto que parten de la premisa de que “hay uq sentido de la
brutalidad, de la crueldad y de la elacidn (elation) presentes
en los actos de los perpetradores que no es con}plieta’l’nlsente
explicado por el imperativo burocrétlc.o y tecnoldgico -
Por un lado, en Los Alemanes, Elias se pregunta como
“una cultura social” pudo crear un tipo de “estructura de Ia
personalidad” acorde con la brutalizacién y la c.rueldad.' El
nazismo fue entonces la generalizacién de préctl‘c‘:as soma,l,-
mente aceptadas de violencia directa tales como e‘} duelo”,
“el lance del honor”, “la exaltacion de la guerra” o el orden
jerarquico de la nobleza”, que el tardio Estado Nac1.on a%l'e-
mén no pudo limitar. En efecto, se trata de la cor,lcrei‘:lza'mon
“de una tendencia latente a ‘soltarse las riendas’, a ‘dejarse
ir’ y al relajamiento de la propia conciencia, a la ru(.ieza, ala
groseria, a la brutalidad”’. Cuando los comportarr'uen‘fos. no
estan suficientemente domesticados, conforman pswol(')gw.a-
mente una personalidad agresiva, jerarquica y autorltafla.
Estamos frente a circulo vicioso en el que la rup'turﬁ social-
mente aceptada de los mecanismos de autorestriccion, pro-
duce la valorizacién positiva del ejercicio de la fuerzay de la
destruccion total del enemigos de tal modo que !a crueldad
queda autoriza y la empresa de extermin.io Justlﬁcad‘a. E_n
sintesis, la violencia genocida es, para Elias, la experlenc,l’a
extrema y organizada de la guerra de “todos contra todos R
Por otro lado, LaCapra y Friedlander atribuyen los fe?nc.)-
menos extremos de crueldad y brutalizacién dell genocidio
nazi a una dimensidn de la vida social que reprimida o dene-

15 1 ACAPRA, Dominick, History and Memory after Auschwitz, Op. Cit.,

p. 190. .
16 ELIAS, Norbert, Los Alemanes, Op. Cit., p. 42.
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gada por la Modernidad encuentra un canal trauméatico de
expresién. Se trata de fuerzas de cardcter ritual y seudo-
religioso que desplazadas al discurso secular dotan de un
sentido cuasi-trascendente a la empresa de exterminio. La
violencia genocida es definida por estos autores como una
modo de experimentacién de lo sublime. Cuando se tiene
experiencia de lo sublime “el limite externo (...) es alcanzado
[y] algo radicalmente trasgresor e inconmensurable ocurre”!”.
Friedlander asocia lo sublime a lo siniestro. Esto implica la
presencia domesticada y territorializada ~desplazada y re-
primida- en lo inmanente familiar de ese limite traumético y
trascendente que retorna compulsivamente. En el mismo sen-
tido, pensadores como Georges Bataille'® o René Girard?®
vinculan lo sagrado a sublimes escenas de violencia, al sacri-
ficio ritual del chivo expiatorio, al goce en la victimizacién va
la fascinacion por la trasgresion. :
Ahora bien, ;,c6mo retorna lo sublime en la Modernidad y
cual es su relacion con la violencia genocida? En primer lu-
gar, se trata de una funcién simbélica comtn a las ideologias
genocidas capaz de sostener una ambivalencia que permite
transvalorar la violencia y lo siniestro. Estas ideologias pro-
vocan una inversién de los valores y hacen ingresar la violen-
cia mas extrema a la cotidianeidad. En palabras de LaCapra,
“uno también puede ver lo sublime como una secularizacién
de lo sagrado y del deseo de una trascendencia radical de las
condiciones corrientes y la banalidad, incluyendo los limites
morales ordinarios. En este sentido, lo sublime convierte el
trauma en fuente de regocijo y correlaciona —incluso combi-
na- la trascendencia con la trasgresion extrema que rompe y
va mds alld de los limites normativos”?, Y asi, donde la
trasgresion de los tablies fundamentales esta permitida y jus-

7 LACAPRA, Dominick, History and Memory after Auschwitz, Op. Cit.,
p. 26.

" BATAILLE, George, El erotismo, Turquets, Barcelona, 1999,

! GIRARD, Rene, La violencia ylo sagrado, Anagrama, Barcelona, 1998.

2 LACAPRA, Dominick, “Prefacio”, Op. Cit., p. 26.
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tificada, ya no existen limites para el hor’ror. En segundol lu-
gar, esta transvaloracion es posible alli d_onde lf’ sublime
deviene lo sagrado secular. Se trata de una mstanc1a‘trascen-
dente —redentora o regenerativa — que .da se'ntld? ala
trasgresion mas atroz y que convierte.a 1{1 violencia rr{'cfs pro-
fana en un sacrificio ritual ileno de jabilo y efc,altacwn. Lo
sublime negativo es, entonces, una transval.oramon del horror
que junto a una religiosidad secular distqrsmnada tr_ans.forma
la violencia en redencion y la victimizacion en sacrlﬁc.lo.

Si bien LaCapra y Friedlander subrayan la relevancfla de !a
dimensién redencial para comprender episodios de V}olenma
que exceden lo instrumental y reconocen la presencia de lo
sublime como limite que marca los confines traumaticos de la
violencia, sin embargo, son fuertemente criticos con la tenden-
cia a sacralizar estos eventos histéricos. Lejos de rodearlos de
tabues y prohibiciones que impidan preguntarse por cémo han
sido posibles, mantienen una actitud interrogativa sobre las cau-
sas que han sido colocadas en la zona de lo irrepresentable.
“Aqui mi interés es ético. Por ello, es importante reconocer y
nombrar nuevamente semejante sacrificalismo para resistir su
recurrencia”?!, argumenta LaCapra.

A diferencia de la perspectiva que entiende la empresa
de exterminio como un aparato objetivo que se impone mds
alla de la voluntad de los verdugos y funciona inexorable-
mente, estos autores destacan la centralidad que los compo-
nentes ideoldgicos tienen para fomentar y justificar la ruptu-
ra del tabt mas fundamental de nuestra sociedad. “Se debe-
ria completar la l6gica burocratica simbdlicamente pura (..'.)
con otros dos elementos: primero, con la pantalla imaginaria
de proteccion de las satisfacciones, por ejemplo, los mitos;
segundo, con lo Real del goce perverso (sadico) del que sa-
can provecho los verdugos con lo que hacen (tortura,
mutilaciones de los amantes, asesinatos)”’??, considera Zizek.

21 L ACAPRA, Dominick, History and Memory after Auschwitz, Op.
Cit., p. 203. .
22 717EK, Slavoj, Warum Hannah Arendt und Daniel Goldhagen unrecht
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Se trata, entonces, de explicar la puesta en marcha de Ia
empresa de exterminio a partir del potencial mitolégico y
movilizador que el sistema de creencias despliega para fo-
mentarla y justificarla, y de reconocer el plus de goce “como
un tipo de actividad carnavalesca seudo-bajtiana durante la
cual estan suprimidas las limitaciones de la vida cotidiana
normal”®. En sintesis, la ideologfa conforma, generaliza y
reproduce valores morales activos que ligan lo objetivo con
lo subjetivo, el deber con el placer..

Las formas de victimizacion

De la perspectiva que destaca el caracter instrumental de
la violencia se desprende la idea de que la crueldad y el sufri-
n}iento estan en relacién directa con un conjunto de media-
ciones técnicas y racionales que, bajo la forma de una dis-
tancia social, posibilitan en circunstancias extraordinarias que
hombres comunes victimizen a otros. Las formas histérica-
mente establecidas de inhumanidad son consecuencia de un
tipo de relaciones sociales en las cuales la invisibilidad y la
indiferencia predominan sobre la simpatia moral. Las nece-
sidades objetivas de la vida moderna, y especialmente de las
formaciones burocréticas, crean un habitus que incapacita
al individuo para percibir la totalidad. E] hombre moderno se
encuentra ante el peligro de permanecer en la superficiali-
dad y en la dimension formal de las cosas. Esto altimo oblitera
los contenidos y las distinciones cualitativas de los objetos y
ante todo, de los hombres, llevandolos indefectiblemente ai
extrafiamiento y a la inhumanidad.

La distancia fisica y psiquica permite al verdugo “no per-
cibir el vinculo causal entre su accién y el sufrimiento de la
victima™®. Despojar cualquier vestigio de humanidad a las

haben?, 1997, http://www.lettre.de/020archiv/010ausgaben/040
020_li38/zizek.htm gben s
2 ibid,
2 BAUMAN, Zygmunt, Modernidad y Holocausto, Sequitur, Madrid
1997, p. 212. | '
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victimas es un proceso complejo, pero condicion y conse-
cuencia de la destruccion. La magquinaria actia tanto mas
eficazmente cuanto més desposeidos de su identidad se en-
cuentran los hombres y las mujeres que va reduciendo pro-
gresivamente a mero objeto. El arrasamiento de la subjetivi-
dad por el terror significa arrebatar a las personas de si mis-
mas y privarlos de todos los apoyos anteriores, de su memo-
ria, de sus vivencias y de sus recuerdos. “No habia muchas
personas que pudiesen soportar este proceso de quebranta-
miento de la voluntad y de rebajamiento humano sin dafio
interno. Algunos podian mantener su valor intimo solo por-
que desdoblaban su conciencia: abandonaban su cuerpo
abulicamente a la arbitrariedad, pero su auténtico Yo se apar-
taba de los acontecimientos observandolos psicolégica y ob-
jetivamente””, anticipa Kogon.

La maquinaria de destruccion una vez construida resulta
mas fuerte que cualquier impulso o sentimiento original, cuya
l6gica cinética se completa con una dindmica de
deshumanizacién de la victima. Se trata de un poder que sus-
pende momentaneamente la muerte y prologa la agonia. Al
preservar las funciones vitales minimas, hace de cuerpos sin
identidad cuerpos de animales. Una vez privados de los lazos
que lo unen a un grupo o a una comunidad humana, las victi-
mas se vuelven objetos meramente técnicos y éticamente
neutros. Sé6lo los humanos son objetos éticos. Por ello, la
deshumanizacién viene a reforzar y complementar la racio-
nalidad instrumental que el perpetrador extiende, ahora, a sus
victimas.

Para LaCapra, en cambio, “el tipo ideal [weberino] no
explica completamente la malicia cara a cara, poco aséptica
y muy directa, que envuelve golpes, torturas y actos degra-
dantes”?. De alli que la matanza de miles de personas deja

25 KOGON, Eugen, Sociologta de los campos de concentracion, Taurus,
Madrid, 1965, p. 118.

26 L ACAPRA, Dominick, History and Memory after Auschwitz, Op.
Cit., p. 190.
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de ser un asunto predominantemente técnico para convertir-
se en una dimensién significativa en la praxis de los
perpetradores. En tal sentido, la crueldad y el sadismo son
interpretadas como expresién de la relacién ambivalente de
atraccion y repulsa que el victimario mantiene con su victi-
ma. Lejos de priorizar los mecanismos de deshumanizacién
que establecen una distancia instrumental entre el perpetrador
y el horror que ejecuta, esta ambivalencia fomenta una sim-
patia fantasmatica. En la eonstruccidn negativa de la alteridad,
aquél definido como una amenaza peligrosa resulta fascinan-
te y atrayente, “como un objeto fébico y ritualmente impuro
que corroe la comunidad”?’. Esta relacién ambigua de atrac-
cién y rechazo -representada en el concepto de sublime ne-
gativo en las contribuciones de Friedlander- da cuenta que la
reaccion ambivalente tiende a ser resuelta en una direccién
negativa y que facilita, a su vez, la hostilidad y la violencia
extrema hacia las victimas.

Las dimensiones sacrificiales atribuidas a la violencia
genocida son una manifestacién de la ambivalencia que une
y separa al victimario de su victima. Se trata de la actualiza-
cion de imagenes fantasmagéricas de miedo al contagio del
otro definido como infectado. Estas representaciones son
adoptadas, legitimadas y celebradas por laideologia. Al pun-
to que la amenaza que representa el otro al interior de la
comunidad exige la purificacin ritual por medio de la violen-
cia sacrificial. El miedo al contagio estimula y justifica las
formas crueles de la victimizacién.

La figura del perpetrador

A diferencia del consenso interpretativo surgido en la pos-
guerra, que basado en la figura del “Mal Absoluto” tendio a
describir el Holocausto como una experiencia fuertemente
dramética producto de individuos moralmente deficientes e
irracionales, la tesis de la banalidad del mal de Hannah Arendt

¥ ibid., p. 38.
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sienta las bases para una reflexion socic.>!6gica. preocupada
por los mecanismos sociales de produccion de 1nrn‘ora11da<}.
Eichmann resultd ser, para Arendt, “una persona .norfnilzs,
que no era un débil mental, ni un cinico, ni 1}n doctrman.o s
pero era absolutamente incapaz de distinguir entre el Bien y
el Mal. Dicho de otro modo, era un hombre normal que no
tenia conciencia de la naturaleza criminal de sus actos y que,
ademds, no constituia una excepcion en el r.églmen nazi.

Esta primera confrontacién con la banalldafl del malrs.ur-
ge del hecho de que Eichmann usaba el lenguaje burocra.tlco
para referirse no solo a una tarea que se habfa vuelto rutina-
ria sino a si mismo y a su familia. Eichmann era verdadera-
mente incapaz de expresar una sola frase que no i:'uera un
cliché. “Mi honor es mi lealtad” fue la frase escogida para
demostrar al tribunal su integridad moral. De es'te modo, se
ponia de manifiesto como la obligacién a cumplir con el de-
ber y la obediencia irrestricta a todas las ordene§ hal?lan‘ ‘fun-
cionado para limitar los problemas de conciencia. Los
clichés, las frases hechas, la adhesién a céflxgos d? expre-
sién y conducta convencionales y estandarlzados tienen l’a
funcién socialmente reconocida de protegernos d.e la reali-
dad, o sea, de la exigencia de atencion del pensamiento para
todos los hechos y acontecimientos en virtud de su mera exis-
tencia”?, sostiene Arendt.

Por mas monstruosos que fueran sus actos, Eichmann no
era monstruoso. La Unica caracteristica que se podia detec-
tar, y que no era estupidez, era una superﬁcial‘i‘dad ligadaasu
“incapacidad de pensar” (Thoughtlessness) “En otras pala-
bras, cuanto mas superficial alguien es, més probal?le es que
ceda ante el mal. Una indicacién de tal superficialidad es el
uso de clichés y Eichmann es el ejemplo perfecto™?. La no-

28 ARENDT, Hannah, Eichmann en Jerusalem, Op: Cit. P 47. o

29 ARENDT, Hannah, “Pensamento e considera¢bes morais”, A dignidade
da politica, Relume-Dumard, Rio de J anei’ro,.20023 p- !46. )

30 ARENDT, Hannah, Papers, The Manuscript Division, L1br'ary of
Congress, Washington D. C., p. 6. Arendt a Grafton, 19 de septiembre

de 1963.
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cion de banalidad del mal traza, entonces, un puente sobre e]
abismo que se abre entre la magnitud de los actos cometidos
y la superficialidad del agente. '

Siguiente con esta linea interpretativa, las experiencias
realizadas por Stanley Milgram?®' confirman que la crueldad
y el sadismo no radica en la psicologia de los perpetradores
sino en los mecanismos de autoridad y subordinacién propias
de las estructuras de poder y de obediencia cotidianas. En
efecto, ninguin rasgo personal es freno suficiente para impe-
dir actos atroces cuando las circunstancias incitan y legiti-
man la crueldad. “Milgram sugirié y demostré que la inhuma-
nidad tiene que ver con las relaciones sociales. Como estas
Ultimas estdn racionalizadas ¥ técnicamente perfeccionadas,
también lo est4 la capacidad y eficacia de la produccién so-
cial de inhumanidad™32,

En tal sentido, las cuestiones de obediencia Y autorizacion
se presentan como condicién necesaria para la perpetracién
de crimenes en gran escala. Cuando las acciones violentas
son ordenadas en términos explicitos, estimuladas de manera
implicita, aprobadas en forma tcita o al menos permitidas
una autoridad considerada legitima las garantiza. Estas si:
tuaciones de autorizacién son comunes en nuestra sociedad
y estan generalizadas en institucjones como las burocraticas.
Ademis, obedecer al superior sj gnifica aceptar la identifica-
cién total con la institucién y su disciplina organizativa. De
tal modo que el lugar de los superiores como la autoridad
mds competente y natural queda fortalecido por un dispositi-
vo que refuerza la sujecién. Esta total identificacién implica,
en rigor, respetar y reproducir los codigos y los valores de la
institucién. Y asi la moralidad queda reducida al mandamien-
to del “buen trabajador” o de] “honor del funcionario”, “En
cuanto al problema de conciencia, Eichmann recordaba per-
fectamente que hubiera llevado un peso en ella en el caso en

3 MILGRAN, Stanley, Obedecer a la Autoridad, Descleé de Brouwer,
Bilbao, 1980. ’

*? BAUMAN, Zygmunt, Modernidad y Holocausto, Op. Cit.,p.211.
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que no hubiese cumplido las érdenes recibidas, las 6rdenes
de llevar a la muerte a millones de hombres, mujeres y nifios,
con la mayor diligencia y meticulosidad”*®, afirma Arendt.
La tesis de la banalidad del mal permite, entonces, carac-
terizar a un tipo de perpetrador asociado a un “burécrata
mediocre y cruel, capaz de cumplir cualquier orden dada en
su calidad de subordinado™*. En efecto, el peso de las es-
tructuras racional-burécraticas y de los procesos crecientes

. de institucionalizacion de la violencia vienen a atenuar la fi-

gura de un perpetrador fuerte, convencido y de gran capaci-
dad de ejecucion. En su lugar se impone la imagen del buré-
crata medio, carente de convicciones y que no tiene con-
ciencia de la naturaleza criminal de sus actos. En fin, hom-
bres superficiales y “sin pensamiento”.

La maquinaria de muerte deshumaniza al perpetrador en
la medida que naturaliza los actos atroces que ejecuta. Una
vez dado el primer paso, se imponen sobre el individuo un
conjunto de presiones muy poderosas que lo obligan a conti-
nuar, comprometiéndolo cada vez mds. Asi la rutinizacién de
la muerte diluye la posibilidad de que surja algiin tipo de re-
sistencia moral. La normalizacién de las atrocidades es tanto
mas facil cuanto més autométicas son las acciones a nivel
individual y colectivo. “Casi siempre, los desaparecedores se
despersonalizaron a si mismo, en el ejercicio de la
deshumanizacién ajena. Ellos eran victimarios pero también
victimas de un dispositivo que los atrap$”, afirma Calveiro
sobre los represores argentinos.

La capacidad moral también les es arrancada a los ver-
dugos. Alli donde las maquinarias de muerte son formas de
entrenamiento basadas en sistemas mecanizados que tien-
den a neutralizar las motivaciones y pasiones personales, asi
como el sentido de responsabilidad, ni el sentimiento ni la

% ARENDT, Hannah, Eichmann en Jerusalem, Op. Cit., p. 45.

** CALVEIRO, Pilar, Poder y Desaparicién. Los campos de concentra-
cion en Argentina, Colihue, Buenos Aires, 1998, p. 149.

35 ibid., p. 146.
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conciencia representan un limite para el mal. Las victimag
han soportado lo que nadie deberia haber soportado pero log

verdugos no han soportado lo que podian soportar. La capa-
cidad de padecer le es negada a los perpetradores. Ninguno

de ellos ha soportado el limite de lo humano con el que sy

tarea coquetea. El verdadero horror radica en la total
nihilizacién de la condicién humana, Los verdugos, mientrag
asesinan, permanecen “hombres honestos” como sj la expe-

riencia extrema de la que son parte nunca los hubiera roza-. -

do. “El truco utilizado por Himmler —quien, al parecer, pade-
cia muy fuertemente los efectos de aquella reaccidn instinti-
va- era muy simple y probablemente muy eficaz. Consistia
en invertir la direccién de estos instintos, o sea, en dirigirlos
hacia el propio sujeto activo. Por esto, los asesinos en vez de
decir, ‘jQué horrible es lo que hago a los dema4s!’, decian:
‘iQué horribles espectculos tengo que contemplar en el cum-
plimiento de mi deber!”*, argumenta la autora de Origenes
del Totalitarismo. Esta ruptura moral se expresa, también,
en la explicacién de los perpetradores que afirma: “tuvimos
que hacerlo” 0 “no podiamos hacer las cosas de otro modo”.
Asi, la nihilizacién transforma a sujetos humanos en meros
cadaveres que cumplen 6rdenes (Kadavergehorsam).

Las investigaciones realizadas por Christopher Browning®’
sobre los Batallones de Policias de las S8, encargados de la
Solucién Final en Polonia y Rusia, confrontaron a los histo-
riadores del Holocausto con un nuevo tipo de perpetrador.
No se trataba de perpetradores de escritorio ni de guardia-
nes abocados a una tarea parcial sino de policias, que si bien
tenian la posibilidad de rehusarse a cumplir con la tarea en-
comendada sin recibir represalias, acataron las ordenes y rea-
lizaron fusilamientos, en mucho casos, con despiadada bru-
talidad.

*¢ ARENDT, Hannah, Eichmann en Jerusalem, Op. Cit., p.161.
*7 BROWNING, Christopher, Ordinary Men: Reserve Battalion 10] and
the Final Solution in Poland, Harper Collins, New York, 1992.
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_A artir de esta investigacion, surge entre los estudios
e genOCidio la idea de que —como afirma Vezzetti para el
I

]a adhesiony de la moral™, De alli que, para algunos inves-
a

tigadores, la tesis de la banalidad del mal tiene que ser com-
l 2

pletada con el_ana’tlisis del Si-Sten"lé?. dz crleencias ciuedzsrt‘:?lgs
el comportamiento y la motivacion e. 0s perpetra .
este sentido, Friedlander, La(?apra, 'leek y: en Argentma,
Vezzetti destacan la importancia de la 1d?ojog1a genoFl,Eia‘})ara
fomentar y justificar la ruptura del tabt no matards”. I,,cts
perpetradores no aparecen mas como autdématas burocrati-
cos sino compelidos por un dese.o de n.lfltar en gran escalz.t,
movilizados por una extraordinaria elaci6n (elation) a repetir
los asesinatos™. -

En lugar de establecer una distancia instrumental con la
violencia que los perpetradores son responsables .de ejecu-
tar, esta perspectiva destaca el hech.o de que el 51.s’fema de
creencias viene a estimular la aceptacion de la agresién como
conducta social vélida y a conformar perpetrad'ores cada vez
mas convencidos de la necesidad de sus acciones. De alli
que no solo se reconoce la influencia de “una Roderosa bas’e
normativa que le permite justificar una excepeion tan drama-
tica”™, sino también se desestima la existencia de un con-
flicto moral entre los valores compartido’s por el grupo de
perpetradores y una supuesta esfera au.tonoma de val‘?res
personales. Al punto que es posible decir que se abre “una
puerta entre el rol y la persona”'. En otras palabr?s, cuando
esta perspectiva prioriza analiticamente la agencia sobre la
estructura, busca destacar la relevancia que el sistema de

] 155.
38 VEZZETTI, Hugo, Pasado y presente, Op. Cit., p. o ’
3 FRIEDLANDER, Saul, Memory, History and the Extermination of Jews
Europe, Op. Cit.,p. 111 ) .

40 ?{{L\BE{MAS, Jiirgen, “Goldhagen y el uso ptiblico de la historia”, en
FINCHELSTEIN, Federico, Los Alemanes, el Holocausto y la Culpa
Colectiva, Op. Cit.,p. 213. . .

' STAUB, Ervin, The Roots of Evil. The Origins of Ge.noczde and other
Group Violence, Cambridge University Press, Cambridge, 1981, p. 141
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creencias socialmente compartido tiene para materializar la

imbricacién entre el goce subjetivo y el entorno de violencia. 4

De este modo, 1a ideologia es capaz de tornarse una fuer-
za guia para la accién y de imponerse sobre cualquier tabg
contrario a sus presupuestos, para finalmente, ser adoptada
por los individuos. Y asi puede ser explicado el hecho de que
las personas comiencen a ver su compromiso con su activi-
dad como parte de ellos mismos, a concebirse como agentes
y. a elaborar las razones de sus acciones. Tal como habia
observado Brownig, la figura del militar obediente y medio-
cre, desprovisto de cualquier dimensién moral y sujeto a una
responsabilidad meramente técnica, deja paso al perpetrador
activo que pone en accion una dindmica de radicalizacién de
la violencia. En esta misma linea, Zizek, extremando el argu-
mento, ve en los perpetradores un llamado irreprimible a la
trasgresion “Las prohibiciones que regulan la vida social y
garantizan un minimo de decencia no tienen valor, no son
mas que un mecanismo para tener a la gente comiin a raya,
nosotros [los perpetradores] somos libres de liberarnos, ma-
tar, violar, robar, (...) transgredir todas las reglas cotidianas
normales sin riesgo de castigo”™®, sostiene el filésofo.

Ademds, la ideologia funciona introduciendo una imagen
justificatoria para la accién que deriva su poder para movili-
zar una representacion distorsionada de la realidad. De tal
modo que los perpetradores conciben su accién como nece-
saria para crear un “mundo mejor” o una “comunidad mas
sana o mas pura” dado el caracter irrecuperable del enemi-
go. Se trata de una “idea del Mal, entendida no como agre-
sién pura, sino como un tipo de agresién que los perpetradores
se sentian justificados a cometer”®. Sin esta apelacién ideo-
légica a “los mas altos intereses de la patria” —distinto del
sentido obediente del deber por el deber~ no se pueden en-

2 ZIZEK, Slavoj, “Tu puedes”, en LRD, Vol. 21, N° 6, 18 de marzo de
1999, p. 7.

* HABERMAS, Jiirgen, “Goldhagen y ¢l uso ptblico de la historia”, Op.
Cit.,p.212.
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A partir de esta investigacidon, surge entre los estudios

 sobre genocidio laidea de que —como afirma Vezzetti para el
- ino— “no hay maquinaria que puede prescindir de

caso argent -~ ‘ )
la adhesiony de la moral™®2. De alli que, para algunos inves-

tigadores, la tesis de la banalidad del mal tiene que ser com-

pletada con el analisis del sistema de creencias que estimula
¢l comportamiento y la motivacién de los perpetradores.- En
este sentido, Friedlander, LaCapra, Zizek y, en Argentma,
Vezzetti destacan la importancia de la ideologia genocida para
fomentar y justificar la ruptura del tabii “no mataras”. “I,,o.s
perpetradores no aparecen mds como autématas burocrati-
cos sino compelidos por un deseo de matar en gran escala},
movilizados por una extraordinaria elacion (elation) a repetir
Jos asesinatos”.

En lugar de establecer una distancia instrumental con la
violencia que los perpetradores son responsables de ejecu-

tar, esta perspectiva destaca el hecho de que el sistema de

creencias viene a estimular la aceptacion de la agresion como
conducta social vélida y a conformar perpetradores cada vez
mas convencidos de la necesidad de sus acciones. De alli
que no s6lo se reconoce la influencia de “una poderosa base
normativa que le permite justificar una excepcion tan draméa-
tica”®, sino también se desestima la existencia de un con-
flicto moral entre los valores compartidos por el grupo de
perpetradores y una supuesta esfera auténoma de valores
personales. Al punto que es posible decir que se abre “una
puerta entre el rol y la persona™'. En otras palabras, cuando
esta perspectiva prioriza analiticamente la agencia sobre la
estructura, busca destacar la relevancia que el sistema de

38 VEZZETTI, Hugo, Pasado y presente, Op. Cit., p.155.

39 FRIEDLANDER, Saul, Memory, History and the Extermination of Jews
of Europe, Op. Cit.,p. 111 ) .

4 HABERMAS, Jiirgen, “Goldhagen y el uso piblico de la historia”, en
FINCHELSTEIN, Federico, Los Alemanes, el Holocausto y la Culpa
Colectiva, Op. Cit., p. 213.

*1 STAUB, Ervin, The Roots of Evil. The Origins of Genocide and other
Group Violence, Cambridge University Press, Cambridge, 1981, p. 141
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creencias socialmente compartido tiene para materializar g
imbricacién entre el goce subjetivo y el entorno de violencia,
De este modo, la ideologia es capaz de tornarse una fuer-
za guia para la accién y de imponerse sobre cualquier tabg
contrario a sus presupuestos, para finalmente, ser adoptada
por los individuos. Y asi puede ser explicado el hecho de que
las personas comiencen a ver su compromiso con su activi-
dad como parte de ellos mismos, a concebirse como agentes
'y. a elaborar las razones de sus acciones. Tal como habia
observado Brownig, la figura del militar obediente y medio-
cre, desprovisto de cualquier dimension moral y sujeto a una
responsabilidad meramente técnica, deja paso al perpetrador
activo que pone en accién una dindmica de radicalizacién de
la violencia. En esta misma linea, Zizek, extremando el argu-
mento, ve en los perpetradores un llamado irreprimible a la
trasgresion “Las prohibiciones que regulan la vida social y
garantizan un minimo de decencia no tienen valor, no son
mas que un mecanismo para tener a la gente comin a raya,
nosotros [los perpetradores] somos libres de liberarnos, ma-
tar, violar, robar, (...) transgredir todas las reglas cotidianas
normales sin riesgo de castigo”, sostiene el filésofo.
Ademds, la ideologia funciona introduciendo una imagen
Justificatoria para Ia accién que deriva su poder para movili-
Zar una representacién distorsionada de la realidad. De tal
modo que los perpetradores conciben su accién como nece-
saria para crear un “mundo mejor” o una “comunidad mas
sana o mas pura” dado el cardcter irrecuperable del enemi-
go. Se trata de una “idea del Mal, entendida no como agre-
sién pura, sino como un tipo de agresién que los perpetradores
s sentian justificados a cometer”®. Sin esta apelacién ideo-
légica a “los m4s altos intereses de la patria” —distinto del
sentido obediente del deber por el deber— no se pueden en-

42 ZIZEK, Slavoj, “Tu puedes”, en LRD, Vol. 21, N° 6, 18 de marzo de
1999, p. 7.

3 HABERMAS, Jirgen, “Goldhagen y el uso publico de la historia”, Op.
Cit.,p.212.
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tender la extrema irreflexion d_e, los perpetradores y tla inca-
pacidéd para pensar la dimensxc?n l_lumana dfa sus .'?10 0S. )

Por ultimo, la definicidon sacrxﬁ01al de la violencia se corIil
pleta con el discurso autosacrificial .d’e los perp(.atradores.f a
solidaridad interna y la autoafirmacion de la ellte.son refor-
zadas por el valor heroico de. una casta fie gc.enomdashca}')flrz1
de cumplir con una tarea inédita para la historia. La‘co sto
interna del grupo y el compromiso con la tarea asigna adsei
ven fortalecidos por la apelacion al carac'ter_regenefatlvo e
sacrificio de la victima y del auto-sacr.lﬁcxo heroico de su
ejecutor. En efecto, el caréc.ter suf.)llme~ de la empresla
genocida permite que sea realizada sin dafio moral para la
conciencia de sus ejecutores.

A modo de conclusion

La conciencia de haber sido parte de una socieda.d que
tiene un pasado autoritario, permanece prese’nte en el_tlempo
y se acompafia no s6lo con la pregunta por cémo l'fa sido esto
posible sino también con el malestar de que seme]?n.te expe-
riencia no hubiera sucedido sin el apoyo, la cc?mphcldad o el
silencio de la poblacién. Recomponer‘ las.relaclones entre vio-
lencia genocida y sociedad, no implica igualar los gf:tos co-
metidos por la “gente corriente” con aquellos cometidos por
los perpetradores, pero si entender el contexto en que se pro-

j miti6 el horror. '
dujgfl;;r?gipio de comparacion de experiencias gen((i)mda:
geograficamente distantes se construye .sol?re la b:ase e qlu
la sociedad moderna es productora de mdlferenc.la moral y
que deslegitima los aspectos morales. En tal sen.tldo, enten-
der la violencia genocida como una pasion 'a-soc1a1 producto

de individuos aun no suﬁcientementc? soc1.allzados, 0. c9mo 1u,n
prejuicio pre-modeno resultado de cierta intolerancia }dfelc.) 6-
gica fanatizada que se ha resistido .al avance de, la civiliza-
cién, no permite pensar que “la sociedad (adema4s, o en con-
tra de su ‘funcion moralizadora’) puede, al menos en algunas

m
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ocasiones, actuar como fuerza ‘silenciadora de la morali-
dad”#.

En efecto, en la sociedad moderna, la autoridad reclama el
monopolio de los juicios morales y considera ilegitimos los jui-
cios que no estén basados en ella. De tal modo que, una ac-
cién obediente puede ser inmoral. Y asi el peligro reside en
que desaparece cualquier resto para que la responsabilidad
autonoma resista a la cohesion vinculante de la autoridad. Una
sociedad, que alienta y fortalece un tipo de accién que licua la
dimensién moral de los actores, estimula comportamientos cri-
minales que no son admitidos como tales. Se trata de un pro-
ceso por el cual la instancia sustantiva y valorativa de la vida
social se diluye y desaparece, y en su lugar se concibe y desa-
rrolla un tipo de accién que no se pregunta por las consecuen-
cias morales de sus actos. La principal consecuencia de la

produccién de indiferencia moral es la cosificacién de la rela- -

cién moral. Este dispositivo social transforma al préjimo en un
otro abstracto que deja de pertenecer al 4mbito de la morali-
dad. Asi se logra expulsar de la conciencia moral a aquellos
por los que no se siente ningtn aprecio personal.

En cambio, la reflexién sociolégica que se ocupa del pro-
blema de la motivacion, prioriza el papel que los sentimientos
colectivos y las pasiones ptblicas juegan en las practicas poli-
ticas y sociales genocidas. En tal sentido, centra su analisis en
lo no-dicho; es decir, a aquello que es socialmente negado y
que constituye el mévil de las actitudes, concepciones y per-
cepciones sociales de los perpetradores. Desde esta mirada,
las précticas de violencia son “un espejo deformante pero a la
vez fidedigno” de la sociedad que las produjo. Por ello se inte-
rroga por los odios y resentimientos que justifican las acciones
de los perpetradores y por los fantasmas y las fobias social-
mente compartidas. En sintesis, para responder la pregunta de
por qué no hay genocidios en todas las sociedades, esta mira-
da Ilama la atencién sobre las tradiciones violentas y autorita-
rias fuertemente arraigadas en cada cultura especifica.

* BAUMAN, Zygmunt, Modernidad y Holocausto, Op. Cit., p. 235.
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Dos casos de parricidios en Rosario (1874/1898).
Carolina Piazzi’

Resumen :

Los casos judiciales analizados permiten observar diversas
estrategias utilizadas en el espacio penal y en el ambito de la
medicina-legal a la hora de evaluar casos de locos/delincuentes. Se
examina el problema de la responsabilidad, donde se repasa el
tratamiento dado a la locura por la legislacién, la competencia de
peritos/médicos en el examen del procesado y el fundamento de las
sentencias judiciales. Se analizan los discursos implicados en los
casos, distinguiendo entre voces inteligentes -discursos que
emanan de funcionarios poseedores de una palabra “autorizada”
(jueces, fiscales) o que ejercen una profesién reconocida (abogados,
médicos) -y voces especialistas- la figura del “perito” como
intérprete indiscutido en virtud de la posesiéon de un saber
especializado -que emiten juicio sobre el loco/delincuente. Se analiza
el castigo que le correspondi6 a cada cual: por “peligroso” —segtin
el paradigma positivista que mide la responsabilidad por el grado
de salud de que gozaba la persona al momento del crimen- Bustos,
sufrié el internamiento; por “culpable” -segiin el paradigma clésico
para el cual la responsabilidad depende del grado de conocimiento
y libertad- Boyer mereci6 la pena tltima.

Palabras claves: crimen — locura — pena de muerte — degeneracion
- locos/delincuentes. :

Abstract

The judicial cases analyzed allow to consider diverse strategies
used in the criminal space and the medicine-legal space to evaluate
cases of mads/criminals. Examined the problem of responsibility,
revising: the treatment given that madness by legislation; the
competence of experts/doctors to evaluate accuses; and the

* Escuela de Historia — Universidad Nacional de Rosario.
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