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Resumen

A partir de la problematizacion de la cuestion de la hospitalidad,
el presente trabajo aborda los limites y alcances de algunas teorias
filoséfico-politicas contemporaneas. Las preocupaciones por el
multiculturalismo, la defensa del derecho a la diferencia y el respeto
a la diversidad poseen una indudable actualidad. Por este motivo la
temética ligada a la hospitalidad ha tenido una serie de importantes
desarrollos teéricos a lo largo de los iltimos afios. Podemos decir que
la hospitalidad constituye el punto de unién de una variedad de autores
que podemos englobar bajo la denominacién de “comunitarismo
impolitico”.

Nuestra hip6tesis sostiene que la cuestién de la hospitalidad
permite poner de manifiesto la incapacidad de estas teorfas para dar
cuenta de la conflictividad subyacente de modo intrinseco a la esfera
politica de una sociedad.

Palabras claves: comunitarismo impolitico-hospitalidad-diversidad-
conflicto social.

Abstract

Starting from posing a problem of the matter of the hospitality, the
present work approaches the limits and scopes of some philosophical -
political contemporary theories. The worries for the multiculturalism,
the defense of the right of being different and the respect to the
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diversity possess an undoubted current importance. For this reason
the subject matter links to the hospitality has had a series of important
theoretical developments throughout lasted years. We can say that
the hospitality constitutes the point of union of a variety of authors
that we can include under the denomination of thinkers of “impolitic

comunnities”.

Our hypothesis supports that these approachs of the question

of the hospitality allow to reveal the disability of these theories to
account for the underlying conflict that in an intrinsic way arises with
the political sphere of a society.

Key-words: impolitic communities- hospitality- diversity-social
conflict.

1. El cobijo de la incertidumbre

El hombre estd Sujeto a dejar crecer en él lo inquietante,
la incompatibilidad, lo enigmdtico,

eso de lo cual la vida normal se desvia

para pasar al orden de lo diurno.

(Jan Patocka citado por Anne Dufourmantelle,
“Invitacién”, en La hospitalidad)

La hospitalidad se funda en la certeza de la condicién
ambivalente de la relacién hospes-hostis. Hospes es la figura
del anfitrién que recibe al peregrino que llega hasta éI como
hostis. En su origen, el vocablo /ostis no se vinculaba con
un campo semantico que remitia tnicamente a la enemistad.?
Como xénos en griego, sus referencias estaban proximas a los
términos que denotaban amistad. Xénos definia al extrafio que
por el hecho de haber nacido fuera de la comunidad era un
potencial enemigo. Para anular este riesgo debia ser convertido
en huésped.’ La hospitalidad, entonces, aparece prefiada de
una doble ambivalencia: la de [a reversibilidad de cada una de
las figuras (el hospes puede devenir hostis Yy viceversa) y la

? CACCIARI, Massimo
lago 26-27: 16-21.

3 BENVENISTE, Emile (1983) Vocabulario
peas, Madrid, Tauruys.

(1996) “La paradoja del extranjero”, en: Archipié-

de las instituciones indoeuro-
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ambigiiedad intrinseca a cada una de ellas (no hay garantias
que impidan que tanto el ospes como el hostis pasen de la
hospitalidad a la enemistad). Parte dc.e estaf carac?erl'stlcas re-
suenan aun en algunas lenguas. Ospite, hote, en italiano y en
francés denominan tanto a quien da el hospedgje cOomo a quien
es acogido. Por este motivo, Adfe es un térm.mo que, en tanto
simulacro dislocado de toda referencia precisa, expresa ta}r’lto
una cosa como su complemento.* Como en toda s1mul%1c1on,
acuden a él de manera simultanea lo Mismo y lo Otro, sin C.ll,le
sea posible discernir de manera precisa entre 'ellos. Mutacflon
que carece de todo anclaje, el simulacro conv1e'rte a 'la exége-
sis en un acto de imposible conclusion. Juego infinito de los
sentidos, disuelve los limites instalandose en ellos y ba_ce de
su proliferacién un atentado para las jerarq'uias ontologlc'a’s.
El registro lingiiistico de la otra dimensx'én dela relac1or.1,
la posibilidad de un pasaje abrupto e inmotivado deila hospi-
talidad a la hostilidad, parece haberse diluido. Debido a “u'n
cambio cuyas condiciones precisas no cono_ce.mos”S, hostis
pertenece ahora, de manera cada vez mas decidida, al terreno
de la enemistad. Aun bajo el imperio de las ruidosas proclamas
que sefialan el triunfo del respeto de la diferenciell se incrementa
de manera constante la percepcion del extranjero como una
amenaza que pone en riesgo la integridad de una comunidad.
A diferencia de lo que esta implicito en los fundamentos d‘.a la
hospitalidad, actualmente se exige del extranjero su a51m1-1a-
cién a las costumbres locales para que pueda ser reconocido
como sujeto de derecho. Rige de manera extendida el derecho
de admisién como limite a la hospitalidad. El espectro de la
expulsion asedia a quien no se aviene al respeto de esta norma
primordial: para ser reconocido como diferente se debe' reco-
nocer la validez absoluta de las leyes que regulan el ambito del
cual se recibe la hospitalidad. Al eludir el reconocimiento de
cualquier alteridad radical que ponga en cuestiép el nomos que
impera en nuestra vida, se refuerzan las potencias retrégradas

4 EOUCAULT, Michel (1993) La prosa de Actedn, Cordoba, Ediciones del
Valle.
3> BENVENISTE, Emile, Op. Cit., p. 63.
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que hace que lo comun tienda a “disolverse en individualidades
inhdspitas, ‘idiotas’, incapaces de buscarse y reclamarse”.
Fragmentos hostiles, esquirlas enloquecidas por el temor a lo
extrafio hacen de la disputa entre diferencia e igualdad una
lucha a muerte cuya consecuencia es la proliferacion de la
ruina politica en todos los bandos.

Bascular en el sentido opuesto no soluciona la cuestién. La
plena indiferencia respecto del origen del otro traza un signo
de indistincion absoluta que agrede cualquier vocacion parti-
cularista. Los peligros latentes en la aceptacion indiferenciada
de la diversidad por obra de la hospitalidad fueron advertidos
por Adorno y Horkheimer. Segiin ellos el carécter bifronte de la
hospitalidad no estaba basado en la ambivalencia de la relacién
hospes-hostis, sino en su ubicacién a mitad de camino entre
el intercambio y el sacrificio. En tanto sacrificio, instauraba
una tregua y brindaba seguridad respecto a los cambiantes
humores de las divinidades primitivas; como intercambio,
difundia el “principio de equivalencia”: “el duefio recibe, real
o simbdlicamente, lo que corresponde a su prestacion, y el
invitado, un vidtico que debe en principio permitirle llegar
hasta el hogar. Inclusive cuando el duefio no recibe por ello
ninguna compensacion inmediata, puede contar sin embargo
con que él mismo o sus parientes serdn acogidos al, gun dia de
la misma manera™. Detrés de la ofrenda gratuita se dibujaba
la fisonomia de la esperanza de una retribucién futura. En el

calculo minucioso disimulado bajo la forma de una donacién

desinteresada se configuraba el germen de la esterilidad de
la que adolece la cultura contemporanea. Para Adorno y
Horkheimer, la hospitalidad no se encontraba inmune de la
influencia que la astucia ha impreso al devenir de Occidente;
influjo pernicioso que se tradujo en la confianza de poder
sortear la dificultad planteando la cuestién en términos dife-
rentes a los que provienen del propio problema. La astucia

¢ CACCIARI, Massimo ( 1999) El archipiélago. Figuras del otro en Occi-
dente, Buenos Aires, Eudeba, p. 29.

7 ADORNO, Theodor W. y HORKHEIMER, Max (1998) Dialéctica de la
{lustracién, Madrid, Trotta, p. 102.
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triunfante se desplegaba en contra de su iniciador, haciéndole
creer que ha superado deﬁnitivament? un escollo que se pre-
sentard nuevamente de modo imprevisto y potencgdo_por la
dilacién: “la irracionalidad del capitalismo totalitario [...]
estd ejemplarmente prefigurada en el. héroe que se su.strae
del sacrificio sacrificdndose™. La equxvalel?ma generallza}(,ia
realizaba una doble operacién de substraccion y abstraccion
gracias a la cual toda cualidad singular quedaba aplastada
bajo el imperio de la cantidad. Para Ff)ucault, la ofrenda que
proveia la hospitalidad era apenas el simulacro de una ofeft,a;
para Adorno y Horkheimer agazapada detras de la 51mu1a0{on
se hallaba la realidad de un poder capaz de regimentar la vida
hasta en su mas pequefio detalle. .
Pero es posible concebir otras modalidades de lo hos.plta—
lario. En tanto no se propone una exclusién rigurosa ni una
indiferencia absolutoria que desintegra toda particularidad, la
hospitalidad incondicional se caracteriza por evitar !as t_ram;.)gs
de la astucia. Se puede imaginar una ley de la hospitalidad 111-'
mitada en la que se da “al que llega todo el propio lugar y su si
mismo, darle su propio, nuestro propio, sin pedirle ni sunom-
bre, ni contrapartida, ni cumplir con la menor condicién™.
Una legalidad andmica puesto que, al ubicarse enun pe.rpetuo
suspenso, se margina de cualquier posibil'idad En.medla.xta de
aplicacion. Una ley que, en su existencia hxperbghca, .dlcta la
imposible incondicionalidad del ejercicio hosp}tfxlarlo. Esta
hospitalidad justa adquiere las maneras de la philia, tal como
la describia Blanchot en su necroldgica dedicada a Michel
Foucault: “a la vez reciprocidad pura y generosidad sin
retorno”'®. No procura abolir las diferencias, sino celebrarlas
al trastornar la identidad del anfitridén y se rige por la norma
que establece “ser amigos en el ser extrafio”". Vive presidida

8 ADORNO, Theodor W. y HORKHEIMER, Max, Op. Cit., p. 107.
® DERRIDA, Jacques y DUFOURMANTELLE, Anne (2006) La hospita-
lidad, Buenos Aires, Ediciones de la Flor, p. 81
19 Blanchot citado en DERRIDA, Jacques (1998) Politicas de la amistad,
Madrid, Trotta, p. 331.
1 CACCIARI, Massimo, Op. Cit., p. 145.
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por el registro de la promesa de un quizd. Rescata la ocasion
de lo posible como tal, al margen de cualquier realizacién
potencial. Restituye esa dimensidn “inagotable, incumplible”
de lo posible que estd en una situacién de absoluta otredad
respecto de loreal'?. La ocasién de ese quizd es la que permite
“salir de si mismo como de si mismo, cosa que no puede hacerse
si no es dejando venir al otro”. Es sobre este quizd que se
sustaricia la diferencia antinémica entre /a ley y las leyes de
la hospitalidad. Las leyes tienen por objetivo la prevision de
todo acontecimiento, buscan exorcizar las excepciones por
medio de la abstraccion de las caracteristicas particulares de
cada singularidad, exceden lo factico e incursionan subrep-
ticiamente en el terreno de lo posible para legislar también
sobre él. Las leyes hacen que el “acaso” quede apresado “en
la mordaza del ‘ya’y el ‘aun’: del ‘siempre-asi’ y el ‘asi-por-
siempre ”'*, Puesto que en lugar de prever todos los avatares
se propone suscitar la probabilidad del imprevisto, en la ley de
hospitalidad el quizd no requiere de ser amordazado. Al ser el
cobijo de la incertidumbre que asola tanto al hospes como al
hostis, incertidumbre respecto del caracter amistoso del otro,
el quizd funciona como aquella fuerza paraddjica impulsada
por una “teleiopoiesis” que promueve el advenir de los que
“llegan retirandose™",

Regimenes legales heterogéneos y, al mismo tiempo, in-
separables, la ley y las leyes se requieren mutuamente para
poder existir. La ley incondicional brinda una orientacién, una
inspiracién a las leyes de la hospitalidad, y éstas le otorgan a
la ley la posibilidad de un “devenir efectivo” que la sustraiga
de un destino utépico. Condenada por su propia constitucion
al rango de lo (im)posible, la ley de la hospitalidad incondi-
cional sélo puede realizarse condicionalmente mediante leyes
de la hospitalidad (los derechos y deberes que recaen sobre

12 CACCIARI, Massimo (2009) feonos de la ley, Buenos Aires, La Cebra,
p. 107.

" DERRIDA, Jacques, Op. Cit., p. 62.

* ESPOSITO, Roberto (2005) Inmunitas, Buenos Aires, Amorrortuy, p. 49.
** DERRIDA, Jacques Op. Cit., p. 62.
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los huéspedes) que se reducen.a pe'rve’rti.rla infinitamente sin
que exista entre ellasuna so‘l,umén dialéctica. La l-ey es aquello
que persiste como excepeion de las ley'es n.l,edlante las qlllse
se intenta obligatoriamente una‘re.agularl.zamon del exceso'’.
La ley de la hospitalidad incond1c1onal. vive suspendida (;rll1 la
inaplicabilidad de un estado de excepcion pfarmanente. El he-
cho de que esté suspendida no significa aqui que se enf:uentre
ubicada flotando inaccesible en algln sitio superior, sino C.[l,le
se encuentra fatalmente interrumpida}. Y es esta suspension
lo que permite apreciar la particularidad de la hosgﬁahdad
incondicional. Su exigencia absoluta pone en cuest}on el de-
recho, al obligar al anfitrion a ser hospitalarlo no solo con el
extranjero provisto de una documentacion que del'ate su origen,
sino también con el “otro absoluto, desconocido, andénimo
(...) sin pedirle ni reciprocidad (la e.ntraa'a de un pacto) ni
siquiera su nombre” ". Es comprensible que Blanchot ha)'/a
sefialado al Mayo del ‘68 como una época en que se produjo
una “comunicacion explosiva”, es decir una “apertura qui 118e
permitiaacadauno [ ... ] congeniar con el g}:imero que pasa™'®.
Mayo del ‘68 es un momento de suspension de hechc_) d'e las
Jeyes vigentes, sin que se produjera por ello un a,dvemmle.nto
de una legalidad nueva en su reemplazo. De alli que pudiera
surgir esta comunicacion explosiva que es uno de los_ rasgos
que se pueden considerar consubstanciales de la hospitalidad
incondicional. La hospitalidad incondicional sélo puede ad-
venir de una manera préxima a su concrecion en ese breve
relampagueo histérico en el que, como define Blanchot, se
produce una “festividad que trastorna todas laL? formas so-
ciales admitidas”. En oposicion a lo que ha sido definido
como Kriegsideologie, en la cual se aspiraba a la fusion de
los individuos en la comunidad por obra de la guerra®®, esta

16 BLANCHOT, Maurice (1999) La comunidad inconfesable, Madrid, Arena
Libros, p. 104. .

17 DERRIDA, Jacques y DUFOURMANTELLE, Anne, Op. Cit., p. 41.

8 BLANCHOT, Maurice, Op. Cit., p. 75. :

19 ,OSURDO, Domenico (2003) La comunidad, la muerte, Occidente.
Heidegger y la “ideologia de la guerra”’, Buenos Aires, Losada.
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c.elebracién festiva permite el encuentro de] hospes y el hostis
sin hacerlos detenerse en su camino o “devenir uno”; es un
encuentrq en el que ambos “Jamds se reducen a lo mismop» 20
El cqbgo de la incertidumbre que promueve la hospitalidad
No consiste en ponerse a resguardo de |a incertidumbre, nj de
refugiarse en ella. Se trata de darle cobijo a Ia incertidu,mbre
fomentarla en uno al mismo tiempo que se recibe a] otro hos-’

fin cierto.
2. La hospitalidad obligada: Camuys

Recordemos Ias Jormulas de Lévings:
) ‘el sujeto es un huésped’, luego,
anos mds tarde, ‘EJ sujeto es un rehén’
(Jacques Derrida, La hospitalidad)

. lQmen SIno el extranjero puede ser el objeto privilegiado
€ la hospitalidad. Y de entre todos los extranjeros es el

20 CACCIAR], Massimo (1999
74

) El archipiélago..., p. 145.
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juridico®’. El Bandido, el desterrado, el exiliado, son formas
“que la vida humana adopta en el estado de excepcion, [...]
[son figuras] de la vida en su inmediata y originaria relacion
con el poder soberano™. En su huida interminable, en su
presencia multiplicada en la escena politica, el refugiado hace
visible la particularidad del vinculo fundacional entre vida y
soberania. La incidencia insoslayable del exiliado en la vida
social actual pone en evidencia que aquel inciso del derecho
romano que constituia una excepcion, el somo sacer al que
se le podia dar muerte sin que se violara la ley ni se produjera
un sacrificio, se ha extendido hasta el punto de convertirse en
la norma de la biopolitica contemporanea®.

Enmarcados por este escenario, hostilidad, hospedaje, asilo
y exilio, estin en una relacién indiscernible, de inherencia
reciproca, que no es ni la del sinénimo ni la del anténimo.
La hostilidad no es una latencia ignorada, no existe bajo una
linea subterrdnea que esta esperando el momento para surgir
y hacerse presente de modo completo. Por el contrario, es una
presencia siempre inoportuna gracias a la cual se sostiene una
relacién de este tipo. Como el tic-tac constante del reloj de
una bomba de tiempo de la cual se desconoce si est4 activada.
Hostipitalidad, como afirma Derrida. Sélo lo inhéspito, que
no reclama a quienes vienen a €l algin requisito previo in-
dispensable para dejarlos entrar, logra la maxima proximidad
con la hospitalidad incondicional. La literatura es prodiga en
la construccion de espacios hostiles cuya especificidad es la
imposibilidad de un afincamiento por parte de sus moradores.
En estos no man’s land literales pululan los parias de origen
confuso y destino incierto. Sin una tradicién a cuestas, expa-
triados de toda conexi6n con una esencia compartida, los une
una “nada en comun”. La condicién de portadores de lo abierto,
la asuncion de “la condicién de coexistencia de singularidades

* AGAMBEN, Giorgio (1996) “Politica del exilio”, en: Archipiélago 26-27:
41-52. 7
2 AGAMBEN, Giorgio, Op. Cit., p. 48.
» AGAMBEN, Giorgio (1998) Homo Sacer I, Valencia, Pre-textos.
75



L W LR I

Lo inhéspito Javier Benyo

finitas entre las cuales circula indefinidamente el sentido*
habilita su aceptacion en lo inhéspito.

Estas cuestiones son un tema recurrente de la literatura de
Albert Camus. El exilio ético del mundo, la inadecuacién al
nomos de una época o un lugar, la politica de la soledad, se
hacen presentes en La peste o El extranjero. Los personajes que
no se dejan extorsionar por la densidad del sentido en comin
comienzan una existencia exiliada de toda comunidad. Aspiran
secretamente a unirse con otros como ellos, pero el deseo de
una “comunidad de los que no tienen comunidad” no puede
mas que aplazarse de manera indefinida. Bajo el ardiente sol
que suele iluminar las escenografias literarias de las obras
de Camus, no hay sitio donde esconderse. No se puede no
estar expuesto. En cierto modo, lo que sus personajes dejan
al descubierto es “la negatividad no dialectizable del exilio
[...]la dureza y desgracia del exilio que no conduce a nada,
no se convierte en nada™. La ausencia de una escapatoria a
la inmanencia de una situacion carente de cualquier posibi-
lidad de un desenvolvimiento superador hace que el absurdo
lo impregne todo.

Un relato breve publicado en £ exilio y el reino conden-
sa de manera precisa todas estas consideraciones. En “El
huésped”?, Daru ve como un gendarme se aproxima, acom-
pafiado por un prisionero, a la escuela de montafia en donde se
encuentra aislado. El maestro se haya bien provisto y en una
ociosidad obligada gracias a la fuerte nevada que ha impedido
que concurran sus alumnos. Balducci, el gendarme a caballo,

trae al drabe caminando, sujeto por una cuerda. Al llegar le
comunica a Daru que dejar4 al prisionero para que pase la
noche en la escuela. Al otro dia el maestro debera llevarlo a un
pueblo préximo para que sea Juzgado por un asesinato. Daru
se niega. No es una misién propia de su profesion entregar a

% NANCY, Jean-Luc (2003) “Conloquium”, en: ESPOSITO, Roberto Com-
munitas, Buenos Aires, Amorrortu,

% NANCY, Jean-Luc, Op. Cit., p. 37.

% Las citas del texto provienen de CAMUS, Albert (1989) “El huésped™, en:
CAMUS, Albert £l exilio y el reino, Buenos Aires, Losada, pp.72-90.
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un reo a la justicia. A pesar de que ante sus ojos el arabe ha
cometido un acto despreciable, se opone a entregarlo. P.ara la
ética de Daru, en el hombre que compar&?ce frente a up trxbu'nal
queda apenas un tibio residuo del asesino que ha sido. Si se
lo ha podido atar y llevar ante la ley es porque en un punto
ha dejado de oponer resistencia. Su fuer;a's_e ha difuminado
mucho antes de que pudiera ser llevado a Juicio. Entregaf aun
hombre en estas condiciones, las Unicas condiciones posibles,
es hacerse complice de una infamia que recae sobre un ser
casi indefenso. El propio gendarme admite que no le faltan
razones a la objecién de Daru: “4 pesar de los afios uno no se
acostumbra a atar con una cuerda a un hombre. Si, y hasta
se avergiienza uno, pero no es posible dejarlos hacer l'o que
quieran”. Balducci le hace saber al maestro de su sacr}ﬁcm,
por el cual omite el asco que le producen sus propias acciones.
Hay una finalidad de orden superior, impedlr.que reine fa ano-
mia; y esa finalidad, debido a que no puede imponerse por s
misma, solicita que algunos hombres abandonen sus Prurftos.
Para que la justicia descienda al mundo humano, se !ustxﬁca
el gendarme, es necesario que alguno de ellos descienda al
menos un peldaiio en la escala moral.

La argumentacién de la férrea negativa de ]?aru se trunca
abruptamente por la carencia de una pa'labra justa. Ante la
insistencia exclama: “No soy...”, y se interrumpe para no
pronunciar un término (;,un buchén?;un policia?;un traidor?)
que pudiera injuriar a su interlocutor, que d&_e todas maneras se
retirara ofendido ante la implicita denigracion de su te.lrea. En
una época de guerra, replica Balducci, todas las fun01one§ se
ven trastocadas: “Después tode habrd terminado. I_/o’lve.'ras a
tus aulas y a la buena vida”. Promesa de la restituc.non impo-
sible de una tranquilidad que, como lo confirma la inoportuna
visita del prisionero y su captor, se encontraba constantemente
en riesgo, y por lo tanto jamas habia sido tal.

Como el “otro absoluto”, el arabe carece de nombre y ape-
ltido. Sélo se lo puede reconocer por su origen étnico’y por
el crimen que ha cometido. Arabe y asesino son sus mdeCZ’iS
sefias identitarias. Mas que ofrecerle de beber y comer, mas
atin que brindarle un sitio en el cual dormir, el primer gesto
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hospitalario de Daru es ofrecerse a hablar la lengua del otro,
someterse en silencio a la escucha de su testimonio para co-
nocer los motivos del crimen que lo ha llevado hasta alli. Para
ello debe vencer la hostilidad hacia su visitante; una hostilidad
fundada, mas que en la repugnancia al crimen cometido por

su ocasional interlocutor, en el repudio que le provoca la mera
figura del otro:

En la habitacion donde desde hace un afio dormia solo,
aquella presencia lo molestaba. Pero lo molestaba aun
mds porque imponia una especie de fraternidad que é]
rechazaba en las presentes circunstancias Y que conocia
bien: los hombres que comparten las mismas piezas, sol-
dados o prisioneros, establecen entre si un extrafio lazo,
como si habiéndose quitado las armaduras con las ropas
se reunieran cada noche, por encima de sus diferencias,
en la vieja comunidad del suefio y el cansancio.

La disposicion de las leyes de la hospitalidad genera una
doble obligacién: comprometen a Daru a ofrecerle hospedaje
al arabe, y obligan al prisionero a permanecer hospedado.
Al peligro de una represalia del asesino en un momento de
distraccién provocada por su extrafio estatuto simultineo de
prisionero y huésped, la hospitalidad obligada le agrega la
posibilidad de una fusién con el otro, a la cual Daru se resiste.
Desea mantener su diferencia porgue no es un asesino, ni un
entregador. Antes que motivada por la prevencién de un po-
sible ataque de su huésped, su alerta se debe a que no quiere
dejarse ganar por el suefio y el cansancio que lo hagan “devenir
uno” con el otro. Pero el maestro se ve obligado a reconocer,
que a pesar de este deseo de separacion, hay algo que lo atina
al arabe: “En aquel desierto, nadie, ni él ni su huésped eran
nada. Y sin embargo fuera de ese desierto, ni uno ni ofro,

Daru lo sabia, hubieran podido vivir realmente”. Existe una
nada en comin. Un ser nada que es comiin a ambos. Un ser
nada que es lo que les permite vivir alli —y solamente alli- en
el contexto inhéspito de “aquellas tierras ingratas, habitadas
solo por piedras”.

¢Se puede obligar a un hombre a huijr? Hacia el final de
Un condenado a muerte se escapa, el protagonista del film de
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Bresson intuye esta pregunta. S6lo le faltan lf>s ﬁltim(?s pasos
para ejecutar su plan de fug{i, cuando los nazis hacenag:i;ess:;
aun joven a su celda. El prisionero teme que sudccl)ntlp ero sea
un espia, y duda entre matario para que no lo lelate o hac o
participe de la huida. Toda eleccién tiene su riesgo P er:1 e?
caso, la muerte se encuentraen el extrfemo de cualqu1§ra e las
opciones. Si mata a su compafiero y éste resulta ser 1no<;ente,
eso lo convierte en alguien igual asus captores. Alnene ca(slo
en que resulte ser un espia, asesma.rlo sin tener la cex’tleza te
su culpabilidad no deja de convertirlo en un ser morzi mente
repudiable. Decide, entonces, hacerle sa.lber del plan al recién
llegado y que la vida que se ponga en riesgo sea .la suya. \
Daru se encuentra en una encrucijada semejante. .Se. a
propuesto no entregar al arabe. Luego, cuando se le recrimine
haberlo dejado escapar, ajustara las cuentas con los suyos. P-ero
antes, necesita obligarlo a huir de su hospitalidad para evitar
que caiga en manos de la justicia. Pasada la noche sin mayores
sobresaltos, el maestro respira aliviado al notar la ausencia del
prisionero. “ ‘Huye’, se limit a pensar. 'Y bie.n, me lo quito c{e
encima’”. En su cavilar se atisba la fragil ilusion de que su dé-
bil posicién intermedia salga fortalecida. El maestro, en par.te
debido a sus modales corteses, se ha negado a rec.:hazar de cuajo
el encargo del gendarme. No ha pod'ic¥o.cuest10nar la norma
que lo intima a llevar al prisionero a juicio. Nc? puc}f) tampoco
violentar su honor y entregar al hombre. Quiere “sacarse el
problema de encima”. La fuga se presta de maner:?lrldeal a es‘fa
posibilidad. Ante las leyes y ante su honor su accién quedaria
exenta de toda acusacién. Nadie podria culpar a un maest‘ro,
que carece del entrenamiento necesario, por no hal?er sabido
custodiar a un prisionero; y él mismo evitaria castlgar.s§ por
violar lo que considera un punto crucial de su honorabilidad.
Sin embargo, el arabe retorna y se dihllyen las esperanzas de
evitar el problema de manera expeditiva. D'aru, entonces, lo
conduce hasta el sitio en que el sendero se blfurcaf d§ un lado
el camino lleva a la ciudad donde esperan al criminal para
juzgarlo, del otro lado se encuentran los nomades que le daran
asilo tal como lo establecen sus leyes. El maestro' le.pro.mete
el pasaje de una hospitalidad condenada por sus limitaciones
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a traicionarlo, a otra capaz de resguardarlo de unas leyes in-
capaces de tomar en cuenta el drama humano que produce el
crimen. Daru le da la espalda con el alivio de haber hecho lo
que considera correcto: le ha indicado la senda de su salvacion.
Resta que el otro se decida también correctamente en direc-
cion a su libertad. Se alejan en sentidos opuestos y se pierden
de vista. La curiosidad por conocer cual es el camino que ha
tomado el drabe es demasiado fuerte y Daru vuelve sobre sus
pasos hasta el punto en que puede divisar que el prisionero
ha tomado por la senda que o lleva a prision. La eleccién del
arabe es poco amable hacia si mismo y hacia quien le proveyé
la posibilidad de una escapatoria. Paradéjicamente, su gesto
mas hostil no ha sido una reaccién violenta a causa de su
condicién de cautividad. Es su decision altruista de entregarse
lo que causard su ruina y la de Daru. Al volver al colegio, el
maestro encuentra un mensaje en el pizarrén: “haz entregado
a nuestro hermano. Lo pagards”. En ese momento, “Daru
contemplo el cielo, la meseta, y mas alld de ella las tierras
invisibles que se extendian hasta el mar. En este vasto pais,
que tanto habia amado, estaba solo”. Al asilarse en la nobleza
de su honor y su amabilidad, el maestro se exilié de las leyes
que regulan la vida social por parte del Estado, pero también se
ubicé al margen de los requerimientos inflexibles que impone
la fraternidad. Atrapado en “este dilema entre, por un lado, la
hospitalidad incondicional que no toma en cuenta el derecho,
el deber o incluso la politica y, por otro lado, la hospitalidad
circunscripta por el derecho y el deber™, la tragedia de Daru
estalla debido a la irresoluble discordia que se establece entre
ambas formas de la hospitalidad.

En La comunidad que viene, Agamben recuerda una anti-
gua interpretacion del Talmud. Segun el libro sagrado, cada
hombre tiene dos lugares asignados en el Paraiso y el Infierno.
A los inocentes les es asignado el sitio que les corresponde
en el Edén mas el lugar de su vecino que ha sido condenado.
Este a su vez, recibe en el Infierno, la porcién de terreno que
le corresponde sumada a [a de su vecino que se ha salvado. De

” DERRIDA, Jacques 'y DUFOURMANTELLE, Anne, Op. Cit.,p. 135.
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a2 manera, “ser sustituible, estar como sea en el lugar del

est e

otro, se convierte asi en lo mds propio c.le cada creatzfra
En una puesta en practica de este pasaje de las escrltura’s,

el arabista Massignon cre6 una comumqaq que se prop(?ma

«yivir sustituyendo a alguien [...] ser c.rlstlanos en lugar de

otro”. Ocupar el sitio del otro, no 51gn1ﬁc%bet‘complt.:tar una
carencia, ni enmendar una falencia; suponia “expatriarse fzn
el otro tal cual es para, en la carencz:a a’e’ un lugar propio,

ofecer un espacio vacio a la hospital.zc{ad’ . Ppr querer estar
a la altura de una hospitalidad incondlc.xonal sin ser capaz de
sustituir al otro, Daru termina por traicionar tanto a las leyes
de la hospitalidad vigentes promulgadas por el Estadp, como
a las leyes de la hospitalidad de la comunidad de? origen del
arabe. Renegando de ambas, no tiene mas remedio que refu-
giarse en su radical extranjeridad con todo cuanto lo roc'iea% esa
misma extranjeridad que le permiti6 ofrecer una hospltah(’iad
con vocacion de incondicionalidad, la misma que foment6 la
hostilidad de la que ahora es rehén.

3. La hospitalidad obligatoria: Klossowski

Y el Otro, cuya presencia es discretamente una ausencia
y a partir del cual se lleva a cabo

el recibimiento hospitalario, es la muyjer.

{Emannuel Lévinas, Totalidad e infinito)

Abandonado a su propia légica todo arraigo posee, en
{iltima instancia, una dinimica excluyente. La carencia de
linaje, la genealogia turbia y las ﬁ‘liac10nes dudosas, hacen de
cualquiera un sospechoso a los ojos del pode.r soberano. Ese
poder (arché) goza de la prerrogativa de un origen c'l,arament,e
establecido (no por casualidad denominado también arc.h,e)
que funda su legitimidad. La produccion del nomos, funcion
normativa que recae sobre el soberano, remite en su f(.)r.rrrla
originaria a la toma de posesién de un terreno, a su particion

2 AGAMBEN, Giorgio (2002) La comunidad que viene, Valencia, Pre-textos,
p. 28.
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y puesta al servicio de la produccion®. Los pueblos sin tierra,
nos recuerdan insistentemente los apologistas del orden, estan
impedidos de cultivar una ley. Viven errando, en su doble
acepcion: erran por el planeta sin poder afincarse de modo
definitivo y llevan, por este motivo, una vida erronea, inferior,
“inauténtica”. Esa “turba peregrinante” desafia con su éxodo
perpetuo los cimientos de toda regulacién de raigambre estatal.
Nomadismo indisciplinado en oposicion al nomos estatico de
la tierra. Si en Camus los némades eran los tnicos capaces de
convertirse en los verdaderos anfitriones del arabe convicto,
para Schmitt, en tanto no poseen un modo de organizacién
homélogo al Estado, ni siquiera pueden ser percibidos como
un enemigo justo (iustus hostis) al que le son garantizados
ciertos derechos durante una situacién beligerante. De esta
manera, al carecer del reconocimiento del estatuto de 7ustus
hostis por parte del Estado debido a su indolencia ante la
imposicién de un nomos sobre la tierra, “bandidos, piratas y
rebeldes no son enemigos [...] sino objetos de la persecucion
penal y la eliminacion’®.

Pierre Klossowski hallé en las leyes de la hospitalidad un
punto de apoyo para desactivar esta intimidad entre propiedad
y hostilidad®'. Octave, el protagonista de Roberte, esta noche,
formula una legalidad que incurre en un autoatentado contra
la propiedad. Al exponer a su esposa al huésped para todo
lo que ¢él desee, la cesién contribuye a la posesién. Pero una
posesién que no implica una apropiacion del otro, sino que
acttia del mismo modo en que un médium es poseido por un
espiritu que le es ajeno. Lo propio del anfitrién es la propiedad
de un absoluto despojamiento, atn de aquello que se supone
que es el bien que merece ser mas custodiado: el honor de su
mujer. Mediante el perverso dispositivo normativo, Klossows-

¥ SCHMITT, Carl (2005) El nomos de la tierra, Buenos Aires, Struhart &
Cia.

* SCHMITT, Carl, Op. Cit., p. 148,

3 Las leyes de la hospitalidad es una trilogia de Klossowski cormpuesta por

las novelas, La revocacion del edicto de Nantes, Roberte, esta noche, y
Le sufflevr.
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ki apuesta a socavar los rudimentos identi.tari.os que forjan la
ra del propietario. Las leyes de la hospitalidad transx}lutan
Slg ;ropietario en poseso. Graci'fls a ella§: "‘la disolucion c{el
yo deja de ser una determz'nacion’ patoldgica para corfv.ernr-
se en la potencia mds elevada, rica en promesas poszt-n')as y
saludables™. Octave, al ofrecer a su mujer a,la delecta.cmn fie
los invitados, al volverla un simulz.icro de.conyuge,’ dm.amlta
al Yo de ambos que obturaba las smgularldad‘_as acosmicas y
preindividuales, y abre la posibilidad aun pasaje por todos lqs
devenires fortuitos que hacen de los 1nd1\f1duos un acontec1-.
miento. En la perspectiva de Deleuze, el acierto de Klossowski
consiste en postular unas leyes de la h.OSpltZ'illd.ad que se con-
sagran a quebrantar la triple garan?ia identitaria (yf), mux.ldoé
dios) mediante un ataque a 12.1 unidad del Yo, la integrida
corporal y la funcién designativa del lepgu'elje. o
Fogoneada por la curiosidad, la hospitalidad necesita obli-
gatoriamente que el extranjero ocupe el centro .de }a escena
dispuesta por las leyes. El visitante es el engranaje vital capaz
de acelerar el proceso de disolucién identitario. El extranjero
esta obligado a ceder a la exigencia de las leyes de la hosp1—
talidad que ponen a su disposicién aquello que, en primera
instancia, podria considerarse la propledad. mas pregxada Eiel
anfitrién. De acuerdo a las leyes de la hospitalidad: “el sefior
de estos lares estard de antemano agradecido a cualquzera
que, en vez de considerar la hospitalidad como un acczdente’
en el alma de aquel y de aquella que la oﬁece.n, la tomard
como la esencia misma del anfitrion 'y la anﬁtr.zona, yel ex-
tranjero mismo vendrd como tercero a compartnj esa esencia
a titulo de invitado™?. Hay que volverse extreinjero para ser
hospitalario, hay que contaminarse con lo e.x‘trano y a.bdlca?r dg
toda pureza, hay que transformar, en definitiva, una identida
que esencialmente excluye al otro por un devenir en que se
comparte la esencia mutante con el extranjero. Por este motivo,

32 DELEUZE, Gilles (1994) “Klossowski o los cuer'p(.)s-lenguaje”, en: gI;)4E-
LEUZE, Gilles Légica de sentido, Planeta-Agostini, Barcelona, p. 2' .

33 Todas las citas de Roberte, esta noche pertenece.n aKLOSSQWSKI, Pierre
(2000) Roberte, esta noche, Buenos Aires, Editorial La Pagina.
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Klossowski afirma que el anfitrién “espera con ansiedad en e]
umbral de su casa al extranjero al que verd despuntar como
un libertador”. Aquel que viene a hospedarse tiene por misidn
liberar al duefio de casa de la amarga felicidad que se le impone
por ser el amo absoluto de sus dominios, emanciparlo de la
alegria que le otorga el hecho de afincarse en la comodidad de
un Yo. Esta escrito en las leyes de la hospitalidad que e/ sefior
de estos lares, al tener ante sus ojos al extranjero, gritara “entra
rdpido, que tengo miedo de mi felicidad”. E| huésped cumple
su funcién mediante la seduccién de la mujer del duefio de casa
que permite la actualizacién de las singularidades virtuales
obstaculizadas por el yo. De este modo, boicotea la existencia
del Sefior de estos Lares —caracterizado por su suspicacia y
sus celos insoportables— en beneficio de la emergencia del
Anfitrién. Al incentivar atin més la curiosidad disolutoria
constitutiva del Anfitrién, la misién del extranjero encuentra
su realizacién en el momento en que aquel se convierte a su
vez en el Invitado. Al entrar en relacién con el Invitado bajo la
¢gida de las leyes, la Anfitriona se convierte en un fantasma.
Y es esta conversion fantasmatica lo que hace posible la tan
anhelada disolucién de las instancias identitarias en la que el
individuo supera “su relacién sintictica con un mundo para
alcanzar la comunicacion universal de los acontecimientos™*.
Se obtiene por intermedio de las leyes de la hospitalidad un
rasgo que habita de manera inherente a la obra klossows-
kiana: “la Metamorfosis permanente por la renuncia a la
individuacion™. Después de todo, “nuestra identidad no es
mds que una pura broma gramatical,

Derrida propone una lectura diferente de las leyes de hospi-
talidad descriptas por Klossowski. La normativa que instaura
Octave en Roberte, esta noche, posee vicios de origen que
imposibilitan su objetivo de disolver la identidad. Si las leyes

* DELEUZE, Gilles, Op. Cit., p.184.

3 LUGAN-DARDIGNA, Anne-Marie (1993) Klossowski. El hombre
de los simulacros, Buenos Aires, Atuel/Anéafora, p. 148.

* Klossowski citado en CASTANET, Hervé (2008) Pierre Klossowski. La
pantomima de los espiritus, Buenos Aires, Nueva Visién, p.180.
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| “simulacro de una oferta” es porque simulan realizar a
e de la hospitalidad incondicional. En verdad, lgs l(.eyes
la &y di,n ser més que la version perversa de la hospitalidad
o puZ' jonal. En la simulacion de algo distinto de lo que se
e 11cxe es l.a esencia de todo simulacro- se pone en juego
dlc; —e?la medida el efecto regresivo de las leyes de la hqspl-
f nlidl:ld. El simulacro que establecen no acarrea la caduc@ild
dae la jerarquia platonica que hace de las copias una Vl?::l(:;
degradada del original. Lejos de esto, las leyes klos.sows. ’1n o
instituyen un como si que pone en escena una 51t~ua:j:10 <
donde “es como si el duefio de casa fugra, como duefio de cz ’n,
prisionero de su lugary su poder™’. Slr.nulaf:ro de destf;’cu.cuc)1 i
simulacion de una abdicacion del propl_etarlo en bene 30 tee
huésped, las leyes de la hospitahda_d incrementan mediant
la disimulacion el poder que dicen filsolver. Muy al contlézlmo
de lo supuesto por Deleuze, que veia en tqda la obra de 1 0s-
sowski una glorificacion del reino de los s1mulf:1cros, l'as eyes
nacen de la soberania del paterfamilias y estan destinadas a
reforzarla. Son el producto de “un modelo conyugal, paterno

-y falocéntrico. Es el déspota familiar, el padre, el esposoy el

patrén, el duefio de la casa quien hace las leyes de la hospi-
talidad. Las representay se pliega a ellas para plegar a, ;lla.;
a los otros en esta violencia del poder de hospthlzdacf . El
fracaso de las leyes no se debe a que, en tanto’sm_lulacro, e1
dispositivo construido por Octave- gira sob.re si mismo enf
vacio de una relacion puramente imaginaria sin que permita
establecer certeza alguna.®® En realidad, las ley‘es son un’fal-ip
simulacro, son la auténtica instituciéon de un ]g?go apocrcli 0
de espejos sin verdad alguna. La falsa concesion del po elzr
soberano al huésped promueve su imposibilidad. Ante.:s quel a
constitucion de un dispositivo de salidg ala superﬁ,m.e de gs
singularidades prepersonales, las leyes instalan un régimen de

37 DERRIDA, Jacques y DUFOURMANTELLE, Anne, Op. Cit.,p. 123.

38 fdem, p. 147 o .
3 De acuerdo a un reciente estudio sobre Klossowski seria ésta la de 'c1el.r;c13
de las leyes de la hospitalidad que vendrian a demostrar que la hospitalida
es imposible. Cfr. CASTANET, Hervé Op. Cit.
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subjetividad cuyo resultado es la generalizacién de la condi-
cién del rehén. Su vicio de origen es haber sido promulgadas
por el duefio de casa, por el Sefior del Lugar que ignora la
experiencia de la privacién a partir de la cual se puede ser
hospitalario.

Segun el relato del sobrino de Octave las leyes estaban
dispuestas de una manera singular:

Nada puede dar una idea mas exacta de la mentalidad
de mi tio que estas pdginas manuscritas que habia hecho
enmarcar para colocarlas en la pared del cuarto reser-
vado a los invitados, Justo encima de la cama, con unas

flores de campo que se marchitaban sobre el marco de
estilo antiguo.

La letra de las leyes proviene, literalmente, de la mano de
su autor. Pufio y letra dejan en claro que hay una autoridad a
quien es debida la autoria de las leyes. El estilo de la persona
que las produce se imprime en cada detalle mintisculo y, a
primera vista, tan intrascendente como la caligrafia. Pero esa
caligrafia delata la obra de una mano que escapa a las determi-
naciones de las leyes que instituye, un ser excepcional que ha
necesitado exceptuarse de toda legalidad para poder crear una
normatividad nueva. La hospitalidad plantea desde el inicio
la sumision del huésped a la ley de un Otro que le permitira
actuar en sus dominios con absoluta libertad. Enmarcadas,
demuestran una voluntad de afirmar e] caracter del asi-por-
siempre y por-siempre-ast que confi gura el horizonte de todas
las leyes. Inmarcesibles, permanecen intactas en contraste
directo con la naturaleza marchita de las flores. No pueden ser
corrompidas por la ley de la hospitalidad justa. Sostenidas en
lo alto, simulan la suspensién de la ley de la hospitalidad. Con-
vierten la suspension, ya no en una metafora de la interrupcion
que permite vislumbrar un atisbo de la ley de la hospitalidad
incondicional, sino en la literalidad de una “verticalidad de lo
muy-alto, pero también la situacion de lo que llega por sor-
presa, inevitablemente, sin aviso o expectativa ni anticipacion
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;ble”®*. Penden sobre la cabeza del huésped que, como en
s tema juridico que se precie de ser tal, no puede aducir

tod? S(;S fensa el desconocimiento de las normas. Una vez tras-
o Su’coezel umbral que despliega la hospitalidad, el invitado no
puefie sustraerse al dominio de sus leyes. A partir de,entonces
S:rii el rehén de una situacién de la.que s6lo podra escapar
intensificando la logica de la n.ormatxva, en pos dle deimosstr:;
la imposibilidad de la preletelrlmér'lt dlc?dczn.\ilzrt:lr a las leye

ingstasis de la ley de la hospitalidad justa. .
. hll)peo::lsersdo ala le)étura de Derrida'x, las lc?yes de Klossowsk;
demuestran que la hospitalidad es lo 1m1?os1ble. Entanto sone
producto de una soberania que en el mismo mo'rr'lento. en que
busca abdicar de su poder lo afirma, 1? intencion Orlglgal;;?)
de las leyes de la hospitalidad se extravia en su _oqu:’sto(.l 0 °
culmina en la posibilidad clausurada de la realizacion de un
promesa que sirve de fundamento para las leyes.

4. El caos inhospito: Tarkovski

El film [Stalker] habla de la dependencia
del hombre en relacion a la fuerza
que él mismo ha creado.

La fuerza termina por destruirlo

lidad se revela como la sola y unica fuerga
Y fa debilide {Andrei Tarkovski).

En su film Stalker, Andrei Tarkovski capté un rasgo cegtrfl
de la hospitalidad: s6lo puede ser otor.ga'da por quien hfailceT ’ e ec;
inhospito su morada. El acceso a 12} 1nt’1m.1dad del an tr’lon't
posible si éste se afinca en una relacion intima c’on lo 1r.1h(.)sp.1d 0.
Intimidad incoémoda puesto que es una cercania que 1n.t1m.1 zz
A diferencia de lo que sostiene Klosso,w‘skl, la hqspltahda;
no es el resguardo que da una morada ca‘hda. Asedla'da por 1a
latencia constitutiva de una hostilidad siempre en 01e.l;lnes, 3
hospitalidad en su sentido mas pleno propone una sallda a ;a
fuera-de-ley del anfitrion y el huésped, del que viene de omo
parte y del que est4 en ninguna otra parte. Su experiencia co

#© DERRIDA, Jacques y DUFOURMANTELLE, Anne, Op. Cit., p. 87. ;
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morador en lo inh6spito, la Zona devastada por un fenémeno
extrafio, habilita al Stalker a ejercer la hospitalidad a cambio
de una médica contribucion. Baqueano en un sitio donde el
caos toma la forma de leyes naturales se constituyen y desti-
tuyen caprichosamente con una fugacidad infinita, el Stalker
guia a los visitantes hacia el cuarto en donde todos los deseos
se cumplen. En medio de un paisaje que comprueba aquella
intuicién que Girard*' le asignaba a Kafka (“la ausencia de
leyes es lo mismo que la ley enloguecida™), provisto apenas
de unas tuercas a las que anuda un trapo, para eludir los peli-
gros que brotan espontianeamente sigue el camino que trazan
estos elementos que, como ¢ mismo, son arrojados al azar. Al
asumir el azar, al no buscar conjurar el riesgo sino potenciar-
lo, el Stalker genera un vacio legal en el caos normativo que
regula la Zona. Es dentro de este fragil vacio protector que
los personajes se movilizan inmunes al interior de la Zona. El
sitio utiliza la carencia de un orden previsible para mantener a
rayaa los intrusos. Y, paraddjicamente, es Ia hostil ausencia de
orden la que, al abolir tanto e] Siempre-asi'y el asi-por-siempre
del derecho como el no aunyel Siempre-serd de la redencién,
hace posible la hospitalidad incondicional.
En este lugar el Stalker es tan intruso como el profesor y
el escritor que lo acompafian. La Zona es una tierra de nadie
sobre la cual caducan todos los titulos de propiedad. Es un
ambito que se muestra indémito respecto de la posesién, y es
el hecho de carecer de estos titulos en el mundo lo que hace
apto al Stalker para servir de guia. En su interior, bajo una luz
nueva, vuelve a cobrar validez Ia antigua distincion entre dos
modalidades normativas, la physis y el nomos. Habitualmente,
se ha identificado a Ia primera como un impulso endégeno de
las cosas que es capaz de establecer un orden®. Ya Aristételes
la habia asimilado a aquello que posee la capacidad “auromo-
viente”, un empuje que tiene por resultado la constitucion de
formas nunca del todo definidas. Ordenacion inacabada, la

—_—
* GIRARD, Reng (1983) La violencia

42 CASTORIADIS, Cornelius
Eudeba.

Y lo sagrado, Barcelona, Anagrama..
(1998) Hecho y por hacer, Buenos Aires,
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hysis se presta a la formulacién de una v.a.riefia,d indeﬁr;llcda
ﬁe instituciones sociales (nomos)._Tarkovskx insinda en Stalker
que la Zona es el producto de un intento de las leyes hlumansas
por transformar en su provecho las .leyes de la natura etza. 3
esterilidad es el fruto de una hybris que no se corI;ten‘ asciﬁ0
la multiplicidad de posibilidad.es que l'e otorga lap lyst"zs, ino
que, en su bisqueda de dominar racional y, absolutame e
al mundo, transgrede ese estrat.o .natural. Asi, lo que fra un
espacio acogedor para la creaF1v1dad humfma seEvue Vzb&
territorio hostil a cualquier posible afincamiento. En su rb.to
lion contra la desmesura, la physis ha mutado en un anzlc i
refractario a toda afirmacion de. un nomos. Al vol}\lfer cac:) 1(c1:
la generacion de formas previsibles expulsa a lo human e
su seno e instaura un modo extraﬁq ('iel estado de exc.ep(;n 1
convirtiendo en permanente la po.sibll.ldad ds emef'ge;nma de1 icf
excepcional. El estado de excepcibn, inclusive bajo’ a moda -
dad de funcionamiento permanepte que algunos_teorlcQS e 2
filosofia politica aseveran que rige en la ac’:tual-ldad, 'ilege u
cierto caracter previsible. La regulacion anarquica de. aZona,
en cambio, carece de manera absoluta de una regularidad qge
permita fundar sobre ella una legalidad humana. El elstado €
excepcion ndmico, incapacitado para afirmar sobre e .’u?grenlz
una norma debido al caracter cadtico que h_a a_dqulrl 0
naturaleza en la Zona, se ve obligaqo a re.strlnglr el acceso
de los hombres a ese territorio para impedirles ver la conse-
cuencia de su dominio sobre una tierra que f,‘ul'lcmna ahor.a a
la manera de un espejo que radiografia la l6gica productiva
1 soberano. .
dellfl)fgtealker lleva de visita a sus z}compaﬁa‘mtes asu proplto
mundo espiritual regido por un radlcall ascetls.mo. Els port :jtz
motivo, y no porque el trabajo de guia le 'brmde e susf :
econémico a su vida, que intenta 1r.nped1r que el .prg eigs
destruya el cuarto de los deseos. Smlla vanaglorla1 ; o8
personajes que lo secundan, se mueve libremente por ac fons
porque se ha liberado previamente del ‘lastre de la_s’asl()ixra iones
egoistas. Por eso, pudiendo conseguir la sanacion 3 sC ) ljle
reniega de ello. La experiencia del Stalker anterior 1& i rqun
la Zona destruye a los que se sirven de ella para obtene
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beneficio personal. El film de Tarkovski parece afirmar aquello
que posteriormente sostendra Agamben: “es sumamente hos-
pedador quien se vacia de toda posesion mundana, quien se
entrega completamente, en el exilio, enteramente extranjero
en el mundo™. El estoicismo del Stalker dista de ser una
celebracion nihilista del doloroso estado de cosas que le ha
tocado vivir. Lo que le provee la capacidad de tolerar un sino
de apariencia maldita no es tampoco un afan resignado de
trascendencia; es, por el contrario, la conviccidn inclemente de
que la vida posee un estrecho parentesco con la Zona porque
ambas se rigen por una regla oculta segin la cual todos los
atajos conducen a la catastrofe. Existen dos posibilidades: se
puede cuestionar de manera frontal a la ley o se la puede obe-
decer. Sustraerse del destino mediante la astucia no puede més
que contribuir al aumento del desastre. Al no poder escapar
de las leyes que rigen en lo inhdspito, el Stalker redobla Ia
apuesta y se somete de motu propio al designio arbitrario de
las leyes del azar. La Zona es la demostracién viviente de que
todo cuanto el hombre ha creado para eludir la sujecién a las
potencias de la naturaleza ha terminado por convertirse a su
vez en un dominio inapelable. Pero a diferencia de Godard,
que en Alphaville bosquejaba a una sociedad asfixiada por la
normatividad estricta instalada por el progreso técnico al ser-
vicio de una burocracia mundial, para Tarkovski la vocacién
de dominio técnico sobre los aspectos incognoscibles de la
naturaleza se traducia en el despliegue sobre la vida humana
del fermento cadtico al que se pretendia controlar. Es entonces
cuando la debilidad se revela como la tinica fuerza y viceversa.

Metafora apenas disimulada del desarrollo de la espiritua-
lidad humana, todo aquello que signa el fracaso del Stalker
en el mundo de las realidades profesadas por el escritor y el
cientifico, le permite resolver los escollos que salen a su paso
en la Zona. Si puede ofrecer hospitalidad en un sitio profunda-
mente hostil es gracias a que no busca atajos para escabullirse
de la intemperie. La vive en toda su insoportable intensidad
renunciando de antemano a las coartadas fragiles del arte, la

% AGAMBEN, Giorgio (1996) Op. Cit, p. 50.
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ciencia o la religién. Su esfuerzo se corona de éxito cuandp
Jogra que los visitantes se detengan ante el urr_lbral' de la habi-
tacién de los deseos sin ingresar en ella. Los misterios son para
contemplar en silencio. Y es de prever que este silencio perdure
mas alla de la contemplacion. Tal vez por esta razén la escena
del retorno de la Zona es eludida por Tarkovski. El director le
ahorra al espectador la vision de unos personajes reducidos al
mutismo. El contacto con la posibilidad de lo absoluto hace
que las palabras se vuelvan superfluas y arrastren con ellas a
las iméagenes capaces de retratar el silencio.

5. La stdsis y los limites del comunitarismo impolitico

Estos sefiores anarquistas que piden

el amparo de la Constitucion Nacional
con el propésito declarado de destruirla,
de mancillarla, y de profanarla
(Belisario Roldan, Discursos completos)

La infamia suele llevar como excusa la excepcion. Cada
vez que se interrumpen las garantias legales fundamentales,
se lo hace de manera provisoria. Las propias leyes, en general,
admiten cierto grado de suspension en pos de paliar algin
evento extraordinario no contemplado durante su formulacion.
Estado de sitio, conmocién interior, los acontecimientos que
quiebran la vida social habitual merecen una respuesta que en-
fatiza el caracter excepcional de la causa y el efecto. Asi como
el ciudadano cuando debe curarse de una enfermedad realiza
una pausa en su rutina, el Estado, para evitar males mayores,
interrumpe el normal desempefio de las leyes e inmuniza a la
sociedad del mal aplicando dosis controladas de ese mismo
mal. “/El estado de excepcion] Introduce en el derecho una
zona de anomia para hacer posible la normacion efectiva de lo
real”*. Frente a la evidencia de que no es posible legislar sobre
el caos, el soberano aspira mediante el estado de excepcion a la
restauracion de aquello que considera normal. Esa normalidad

“ AGAMBEN, Giorgio (2004) Estado de excepcion, Buenos Aires, Adriana
Hidalgo, p. 77.
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es, de manera primordial, la posesién del poder de decisién
en manos del Estado®. Las leyes hostiles, aquellas mediante

las cuales se instaura una excepcionalidad politica, revelan un .

rasgo intrinseco del sistema juridico occidental*. Conviven en
su interior dos dimensiones, una normativa (potestas) y otra
anomica y metajuridica (autorictas): “el elemento normativo
precisa del anémico para poder aplicarse, pero por otra
parte, la autorictas puede afirmarse s6lo en una relacion de
validacion o de suspension de la potestas™.

Para inmunizar a la vida de la comunidad de Ia violencia
que podria llegar a desgarraria hay que permanecer impune.
El no matards no rige para el verdugo, y en este punto es
indiferente que se presente bajo los ropajes de la porestas o
la qutorictas. Desde el momento en que existe una instancia
que considera legitimo hacer un uso de la violencia que le es
negado al resto de la comunidad, hay quienes se exceptian de
cumplir con la norma valida para el resto de los individuos. El
caracter extremo de algunas leyes no hace mas que evidenciar
el proceso por el cual lo provisorio se extiende indefinidamen-
te. En vista de este fenémeno, la filosofia politica contempors-
nea ha exhumado de entre los libros sagrados del cristianismo
el término kathékon. Para retardar el advenimiento del mal
absoluto al mundo, el kathékon contiene en su interior dosis
controladas de maldad. Al combatir el mal mediante su con-
servacion graduada, el kathékon obstaculiza la llegada del
momento en que el principio del bien luche Cuerpo a cuerpo
con el Anticristo. Puesto que su victoria definitiva acarrearia
su propia destruccion, la pospone indefinidamente para seguir
existiendo. Todo Io cual recuerda a aquella sentencia nietzs-

“ SCHMITT, Carl (2005) Teologia politica, Buenos Aires, Struhart & Cia.

* En lahistoria argentina, la denominada Ley de Residencia resulta ejemplar
respecto de este funcionamiento puesto que, pensada para dar solucién a
una situacién social conflictiva mediante una suspensién de las garantias
constitucionales que permitiera la deportacién de militantes obreros, siguié
vigente varias décadas después de que hubiera desaparecido el desorden
que e sirvié de coartada a su instauracion.

* AGAMBEN, Giorgio (2004) Op. Cit, p. 154,
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cheana: “Quien vive de combatir a un enemigo tiene interés
en que éste siga con vida™*®. . ’ e
/A qué viene a oponerse el kathékon? ;En qué ccz?n.SE: :
mal absoluto disolutorio del qrden de la comunidad? ;Cua ss
esa sustancia cadtica que funciona como coartada del esta<.io e
excepcion? Todas las respuestas conduf@n al enfrentamlepto
violento entre facciones del cuerpo politico que se denommg
stasis. La stdsis es “una fuerza que se subleva contra su propia
sustancia provocando la aniguilacion de todo cuanto la rodea
y, finalmente, también de ellamisma [ ...] el resultado no ,ef,fga
victoria de una de las dos partes [...] sino la pura anarquia™.
En su origen, “el término no designa, etimolc_)g;z’camente, f)tra
cosa que una posicion, el hecho de que la posicion se convierte
en partido, que el partido se constz.t,uye ;?ecersarzam'ente con
fines de insurreccion, que una faccion exige zr?deﬁmdamente
la existencia de otra faccion y que, por consiguiente, la guerra
civil se enardece”. .

Tal palabra, presente también en NUMErosos pasajes del
Nuevo Testamento en su acepcion de “disturblo’.’, tuvo’antes de
su ingreso en la esfera teologica una longeva’b%ografla dentro
del pensamiento politico de la an'Flgl:iedad. Stdsis era lo otro'ciie
la politica. Era su negativo conﬂlc'tl\./o, aq,u.ello de lo que s<.),o
se podia hablar mediante un ejercicio rgtorlco de deneg.z}mon
de su intrinseca pertenencia a la politica® . Era _tamblen lo
hecho por otros. Por ese motivo, nadie se reivindicaba como
un stasidtes (sedicioso)*?. La stdsis era algo que le ocurria a

4 NIETZSCHE, Friedrich (2000) Humano demasiado humano, Madrid,
Edaf, p. 279. .
4 ESPOSITO, Roberto (2005) Inmunitas, Buenos Aires, Amorrortu, p. 232.

3 LOURAUZX, Nicole (2008) La ciudad dividida, Buenos Aires, Katz.

St Ibidem. '
52 Salvando las 1dgicas distancias histéricas, y ain alrle.sgo de c.arer en el
peor de los anacronismos, sucedia con el uso del termmo st.aszo.tef Zl'go
similar a lo que hoy en dia ocurre con el adje_tlvo terrorlstzil, nad_le reivin xcalx
para si esta condicion de su préactica polimj,a. El terrorhlsta siempre €s ;:
otro. Sin embargo, y ésta €s una diferenc.Ia substancial respecto de la
utilizacion antigua de la sedicidn, el terror%smo no es zlilg'o que ;ufra un
proceso de denegacion por quienes se consideran sus victimas, sino que,
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un Otro —a la ciudad pretérita o lejana— y que ponia en pie
de igualdad a los contendientes. Se la percibia como a una
epidemia que afectaba a todos los partidos participantes de la
contienda. El efecto de esta dolencia consistia en trastornar
la pdlis hasta el punto de hacer que la ciudad comenzara a
luchar contra s{ misma.

El uso recurrente del reflexivo para referirse a la stdsis ha
sido visto como una férmula que subsume bajo el Uno de la
ciudad al conflicto que tiende a establecer divisiones entre
los ciudadanos. Incluso en sus momentos mds violentos, en
el discurso politico de los antiguos griegos, la pélis no dejaba
de ser una entidad tnica a la cual pertenecian los bandos en
disputa. La sedicion se concebia como aquello que no perte-
necia al orden politico, como lo que era realizado por otros o
por la propia ciudad pero en otro momento y provenia de un
factor externo a la pélis. La stdsis era reforzada en su caricter
de otredad a través de un mecanismo enunciativo mediante el
cual se remitia a la guerra civil a un espacio-tiempo ajeno al
presente, a una catastrofe natural o a una plaga contra la cual
la voluntad ciudadana carecia de Ia potencia necesaria para
producir su rechazo.

Durante la vigencia de la stdsis, todas las normas podian
llegar a ser transgredidas. Al invertirse todos los valores, los
suplicantes eran degollados, los santuarios profanados, y
caducaban las leyes de hospitalidad. La crueldad alcanzaba
en la discordia civil su grado extremo haciendo posible en
ella “todas las formas de muerte posible”. Basta un breve
repaso por los casos histéricos de stdsis para tomar nocién de
las dimensiones del dafio provocado: “en Mitilene, en el furor
de la revolucion, los deudores degiiellan a los acreedores, en
Argos los demécratas matan g |, 200 ricos, en Sicilia la plebe

por el contrario, su existencia puede llegar a ser exagerada para generar
consenso politico a favor de los poseedores del poder.

* Tucidides, I11 81,3. Cfr. TUCIDIDES (2006) La guerra del Peloponeso,
Madrid, Gredos. En el caso de las referencias a textos antiguos hemos
adoptado la forma tradiciona] de citar. Afiadiendo luego los datos completos
de la edicién.
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con los soldados de Agatocles asesina en dos dias a 4.000
ciudadanos™*. . o
Las leyes de la hospitalidad son una§ de las pr1mera§ victi-
mas de la stdsis. En la sedicion el enemigo no merece ninguna
piedad. Se lo mata alli donde se lo encuentra, sus propiedades
son destruidas, su familia esclavizada. En e’lla, no parece he}ber
limite alguno para el ejercicio de la violencia. Resulta suficien-
te contrastar esta situacion con los prolegémenc?s (_le la guerra
del Peloponeso para apreciar en qué consiste la distincion entre
stdsis y pélemos. Al comienzo de la guerra efltre, Atenasy Es-
parta, Pericles se encuentra en una situacion incémoda. E.I rey
de Esparta, Arquidamo, es su huésped. El estratega a’fem.ense
teme que Arquidamo, en honor a las leyes de la Flospxtahdad,
al momento de invadir el Atica, respete su propiedad y‘ ‘no la
saquee. Pericles aclara entonces ante la asarpblea que “en el
caso de que los enemigos no devastaran sus tierras y sus caiizss
como las de los demds, haria donacién de ellas al Es’tado .
Un poco a la manera de lo que sucedera mucho después con la
instauracion del iustus hostis en el derecho de gentgs europeo,
en el pélemos la conflagracion no exime del cumplimiento de
ciertas normas. Es por ello que la muerte durante el csnrnbate
producido en el marco del pdlemos puede ser c0n51f1erada :
gloriosa. En tanto hay restricciones para la lucha, del pol.emos
puede resultar la instauracién de un orden. Se puede ’m'Fer-
pretar en este sentido al conocido fragmento 53 de Her4clito:
“Guerra [pélemos] es el padre de todos, rey de todos: a unos
ha acreditado como dioses, a otros como hombres; a unos ha
hecho esclavos, a otros libres”*. Todo nomos, justo o'm_]ustf),
es en algin punto fruto del pélemos, que al ser una violencia
controlada no degenera en “pura anarquia”. Combate leal que

* MONDOLFO, Rodolfo (1956) El genio helénico, Buenos Aires, Columba,
p- 45.

 TUCIDIDES, 11 13, 1.

% Cfr. AA.VV. (2007) Los filésofos presocrdticos, vol.. I, Madrid, G'redos,
p. 223. Si bien es cierto que aparentemente Heréaclito no se refeflra con
pdlemos al conflicto violento entre humanos, m{es.tra mterpreta.mon df:l
fragmento est4 puesta en funcién de un esclarecimiento de la diferencia

entre pélemos y stdsis.
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no cae en los excesos de la zybris, la guerra exterior hace que
%a Ppolis se engrandezca, hace que adquiera nuevos territorios
incrementa su gloria. : ’
La stdsis es un estrago que afecta a toda la ciudad. El resul-
tado de la sedicion es un desastre que abarca a la comunidad
en su.conjunto. La lucha es estéril porque, como sostiene De-
mocrito, en la stdsis “tanto los vencedores como los vencidos
experimentan el mismo daiio”>, Algo de esta formulacién
resuejna en Marx, un atento lector de Democrito, cuando en el
Manifiesto comunista afirma que cada vez que una sociedad
se ha encontrado frente a frente con las contradicciones que la
desgarran, se suscita “una lucha que conduce en cada etapa a
la transformacion revolucionaria de todo el régimen sociﬁl 0
al extermii?f'o de ambas clases beligerantes™*. Marx creia q;xe
la rf:yoluCIOn soc%al pertenecia al horizonte de expectativas
{JOEIUCE;S d.e’ la antigiiedad. Distinguia, por este motivo, entre
raadoca ifirensin Ha b Fanapees 50 1
: Cia. storiadores que han creido
ver en la insurreccion ciudadana una forma de la revolucién
social. Pero como han demostrado otras investigaciones, se
trata de. un anacronismo que pierde de vista que la idea’ de
:ie\t/oluc.mn .s,ocial supone una refiexion acerca del vinculo de
p::ezzr:;:a;?; ix;‘;rep iz ;:Snomia y la politica que no estaba
. re paciones puramente politicas de
quienes participaban de la stdsiss?.
| Lalpotencia indomefiable de la stdsis viene menos a revelar
ec;si é)eenlgiioiniec?j radlc_:?hsmos mé§ .extremos, que a dejar en
vide cepcion de la politica en la cual Ia comuni-
y en <l que I historia s reduce 5 s el
. : variaciones de un mismo
proceso de inmunizacién de su violencia interior. Dolencia del
cuerpo politico que se ataca a si mismo, que sin embargo no

7 Cfr. AA.VV. (1996) Los filé.
AL [dsofos rGticos. ; [
Barcelona, Planets. e ot { N ;;};eioa aticos: Leucipo y Demdcrito,

38

ZI,ARX’ .K’ar%, (1'992 [1848]) “El Manifiesto comunista”, en: MARX, Karl
. cuestion judia y otros escritos, Barcelona, Planeta-Agostini, p 2,47
* LOURAUX, Nicole, Op.Cit. - ‘
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poseia para los antiguos griegos las mismas caracteristicas de
1as enfermedades que eran constitutivas de la salud humana,
la stdsis es considerada por ciertas vertientes de la moderna
filosofia politica como “la proliferacion irrefrenable del di-
senso interno”®. En la consideracion de la politica como un
cuerpo, physis y nomos se ainan hasta volver su conjuncién
inextricable mediante la emergencia del nosos. Para el comuni-
tarismo impolitico, la enfermedad es el punto de convergencia
que demuestra que la naturaleza y la comunidad se rigen por
una misma légica ahistérica. La violencia excesiva del cuerpo
politico que se vuelve contra si mismo, y la violencia de la
afeccién autoinmune que promueve la destruccion del orga-
nismo humano al radicalizar el funcionamiento del sistema
inmunitario, son una misma cosa.

A fuerza de creer en entidades ahistoricas®!, el comunitaris-
mo impolitico hace que no estemos demasiado lejos de la dene-
gacién de la stdsis por parte de los hombres de la antigiiedad.
Excepto por el hecho de que se utilizan en la argumentacion
los descubrimientos pertenecientes a una disciplina cientifica
que no existia en la antigliedad, la biologia, no hay demasiadas
diferencias entre aquella denegacién y la que circula en la
actualidad. También hoy la stdsis sigue perteneciendo a una
instancia ajena a lo humano, que emerge a la supetficie del
discurso para ser inmediatamente recubierta con una patina
de teologia politico-fisiolégica que aspira a conjurar el fun-

damento conflictivo de la politica mediante su asimilacién al
funcionamiento del orden de la naturaleza.

El retorno de la stdsis al vocabulario de la filosofia poli-
tica actual es un caso ejemplar de ese quiasmo que rige las
relaciones entre lo “teolégico ya politizado y lo politico ya

% ESPOSITO, Roberto, Op. Cit.,p. 232.

61 Es posible también encontrar una pérdida de la perspectiva histdrica en
Giorgio Agamben cuando sostiene que “/a politica occidental es desde
el inicio una biopolitica”, dejando de lado el caracter preciso respecto de
la configuracion histérica que presentan el saber y el poder que tiene el
concepto de biopolitica de acuerdo las formulaciones foucaultianas.
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teologizado” que sefiala Lefort®. Pero aunque Ia circulacion
de los conceptos entre la teologia y la politica pueda seguir
vigente en la teoria, su eficacia simbélica en Ia practica se ve
reducida por el quiebre histérico que instaura la modernidad.
En la ruptura con el Antiguo Régimen se crea una idea del
poder como un “lugar vacio” a partir del cual se escinden lo
real y lo simbdlico. Al no poder ser restituida la unidad de lo
real y lo simbdlico, “el ser de Io social [...] se da como un
cuestionamiento interminable”s’ que socava las certezas que
provienen de la teologia politica.

Esa grieta que funda la modernidad ha tenido hasta ahora
un carécter irreversible. Los intentos de las experiencias
totalitarias por suturar ambos dominios han terminado en la
bancarrota ideoldgica mas absoluta, Parte del proyecto de estas
experiencias era también la produccion de una sociedad que
funcionara a la manera de un cuerpo®. La coincidencia de este
intento con la concepcion de la comunidad de] comunitarismo
impolitico no es casual. Las perspectivas que piensan la po-
litica a partir de la nuda vida, asumen como propia una con-
cepcion que es la que el poder sobreimprime sobre e] cimulo
de potencias que bullen a nivel de las singularidades, Vision
normalizada de las formas de vida indémitas, los discursos
sobre la vida desnuda toman como propia la perspectiva del
poder sobre la vida, que es definida como el blanco inerte sobre
el que ejerce el poder mediante el estado de excepcion. Es por
ello que esas “vidas desnudas”, atin cuando estén abandonadas
por la proteccion legal, se encuentran “saturadas de poder’ss.

Pero esta saturacién no debe ser entendida como sinéni-
mo de impotencia. Los cuerpos a los cuales se enfrenta la
biopolitica se encuentran cubiertos de pasiones, formados ya
por el afecto. En ese sentido, si la idea de una nuda vida es

2 LEFORT, Claude (1988) ¢ Permanece o teoldgico-politico?, Buenos Aires,
Hachette, p. 84.

63 LEFORT, Claude Op. Cit., p. 40.
% LEFORT, Claude, Op. Cir., p. 53.

% BUTLER, Judith y CHAKRAVORTY SPIVAK, Gayatri (2009) ¢Quién
le canta al Estado-nacio’n?, Buenos Aires, Paidés, p. 71.
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reprobable, se debe a que en ella existe una ausencia absoluta
de una dimension de la lucha. Una carencia que se debe a que
en el comunitarismo impolitico hay una exal'tacnon d’e la humi-
llacién y la sumision en un discurso pletérico de rémoras de
medievalismo cristiano. Los “hombres desnudos” son figuras
afincadas en las pasiones tristes que los conducen fatalmepte
hacia la impotencia. Para pensar otra politica para otra vida
— una politica que no conciba el poder en términos d'e sobe-
rania que tenga por objeto una vida que no sea reducida a la
concepcion bioldgica de la existencia — se debe comenzar por
afirmar que no hay una impotente vida desnuda; hay siempre
una potencia de vida, una alegria de los cuerpos a partir de la
cual se puede fundar “/o comin™, que constituye el parapeto
privilegiado desde el que es posible afirmarse contra los po-
deres que asolan la vida.
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